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[1] Leeswijzer

In het eerste deel van Ut product leest u de actuele updates Van de vier gevestigde desinformabe
rar(atieen het virusnarratief, Rusland vs. EU narratef, vaccinatienarratief, en E3cnarrarief In het
Iweede gedeelte leest u een onderwerp Ier verdieping. Deze week: De effecten van
#ikdoernetrneermee”

In dit product wordt gewerkt met een mate van waarschijnlijkheid in relatie tot de gegeven duiding,
conclusies of beoordehng van d Factoren van invloed, In de ondersiaande tabel is de mate van
waarschijnlijkheid toegeltcht NB: de gebruikte termînoloe sluit aan 7OalS het Joint Kennis Centrum
tikt) I&V deze gaat plaatsen in de ]DP-2.

Confince&

Meet dan 90%

Waarschijnlijk 60-90%

Mogelijk 40-60%

Onwaarschijnlijk 10-40%

Zeer onwaarschijnlijk Minder dan 10%
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WHO WE ARE
• Het LIMC genereert in een experimentele vorm situational awareness

fSA) en situatlonal understanding fSU) voor het CLAS en civiele
overheden over de COVID-19 crisis. Hierdoor worden militaire en civiele
besluitvormingsprocessen gevoed met Inzicht en waar mogelijk
handelingsperspectïef.

• Met het UMC kan de Koninklijke Landmacht ervaring opdoen met het
samenbrengen van information manoeuvre capaciteiten die insight,
foresight en doorlopend handetingsperspectief bieden in drie dimensies
(cognitief, virtueel en fysiek).
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TermInoloGIe

Zeer waarschijnlijk
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[2] tnleîding

Des- en misinformatie in relatie tot COVID-19 hebben een negatief effect op onze samenleving. De

overheid wordt daar in toenemende male mee geconfronteerd. Het duiden van des- en rmsinforrnatie
n relatie tot COVID 19 is essentieel om snel te kunnen bepalen of, hoe en door wie gereageerd moet
worden op een bepaald narratief. Als ondersteuning richt het LIMC zich op het interpreteren van

beschikbare data en het schrïjven van aanvullende assessrnents. Dit tjoet het CIMC aan de hand van de
volgende hoofd en decivragen

1 loofdvraag
In hoeverre heinvioedt des- en misinformatie in relatie tot COVID-19 de Nederlandse samenleving?

Deevragen:
1. Wat zijn de heersende narratieven of thema’s?
2 Wat *s de invloed van des- en misinformatie in relatie tot COVID-19 op het openbaar bestuur?
3. Wat is de invloed van des- en mislnfotmatie in relatie tot COVID-19 op de Nederlandse cohesie?

De vier heersende narratleven uit deelvraag 1 worden wekelijks gemonitord door het LIMC Dit product
schetst de ontwikkelingen die deze narratieven de komende drie maanden mogelijk door zullen maken

De verschillende narratieven zijn onderworpen aan een aantal analysetechnieken die tot scenario

bwlding leiden. Het resultaat hiervan is een overzicht van mogelijke toekomstscenario’s per narratief
voor de korte termijn ttot december 2020). Vervolgens worden ei implicaties opgesteld en toegelicht

aan de hand van het 7iagen model (P.5).

Gezien de huidige juridische restricties op deze opdracht zijn wij beperkt in het monitoren van de

scenario’s. Het is vooralsnog niet mogelijk om bronmateriaal met persoonsgegevens te verwerken in

onze analyses. Om deze reden zijn wij genoodzaakt onze assessments hoofdzakelijk te baseren op
berichtgeving in nieuwsmedia Daarnaast beperken de juridische restricties het IJMC om de intentie van
bronnen te onder?oeken Het is hierdoor onmogelijk om te achterhalen of er sprake is van des- of
misinformatie. Derhalve wordt in dit stuk enkel gesproken over des- en misinformatie.

Tot slot hebben we een drietal mogelijke scenario’s opgenomen (zie bijlage 5) die gelden voor de
middellange termijn (tot januari 2021) Deze scenario’s zijn niet toegespitst op onze heersende
narratieven, maar behelzen de mogelijke impact van des- en misinformatie in zijn geheel. Dit is nodig
om de termijn te kunnen verlengen naar zes maanden (de narratieven veranderen te snel om hierover

op lange termijn uitspraken te doen) en om te voorkomen dat we eventuele nieuw opkomende

narratieven over het hoofd zien door onze focus te veel op onze vier heersende narratieven te teggen.

4

LIMC



[3] 7-lagen model

Sociale laag
Gevormd door de interactie van overheden,
bedrijven, organisaties, mihtaire eenheden,
netwerken en de eigen groep ten opzichte van
andere groepen of individuen. Activiteiten
gericht op het beinvioeden van doelgroepen,
zoals het verspreiden van des- en
rnisinfocm3tie vallen hieronder.

Cognitieve laag
Bestaat uit de perceptie. besluitvorming,
cvertuigingen en gemoedstoestand van —

individuen. De heersende narratieven worden
gebruikt om de cognitieve laag te beinvloeden.

Persona laag
Gekoppeld aan de menselijke laag kan een
individu meerdere rollen en dentiteiten
hebben, zogeheten personas Bij personas kan
bijvoorbeeld worden gedacht aan
trollaccoonts of de digitale representatie van
een actiegroep (zoals VirusWaarhed)

Logische laag
Omvat data, machinetaal, algoritmen,
protocollen en instructies. die op hun beurt
veelal gekoppeld zijn aan de onderliggende
netwerkirifrastructuur, Onder de logische laag
valt bijvoorbeeld het aanbieden van het SG
netwerk door providers aan de afnemer.

Fysieke netwerk laag
Omvat alle benodigde hardware en technische
infrastructuur die een informatienetwerk
vormt met bijbehorende fysieke connectoren,
zoals zendmasten voorzien van 5Gtechnlek,

Fysieke laag
Omvat alle zichtbare fysieke personen,
groepen en objecten in de ‘echte wereld,
zoals actiegroepen, demonstranten,
(ovecheids-)gehouwen, etc.

Geografische laag
De fysieke plaats op de aarde en valt samen
met de traditioneel fysiek-geografische
militare domeinen and, zee, lucht en ruimte.
Het piaatst een gebeurtenis in tijd en ruimte
De geografische laag bestaat bijvoorbeeld uit
testlocaties van vaccins of protestlocaties.

m
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[4] Conclusies

Heersende narratieven
Het virusnarratief heeft zich verder ontwikkeld van het scenario “Tegen het nieuwe normaal” richting
het scenario “Politiestaat: geen acceptatie” Het Rusland vs. EU narratief heeft zich ontwikkeld van het

scenario “Europa houdt stand’ richting het scenario “Euroscepsis”. Het vaccinatienarratief bevindt zich

in het scenario “Einde crisis in zicht”, Het 5G-narratief bevindt zich in het scenario “Narratief dooft uit”.

• Het virusnarratief: ‘Tegen het nieuwe normaal” richting “Politiesiaat: geen acceptatie’
In de afgelopen week zijn de maatregelen wederom verder aangescherpt. Incidenten tijdens het eerste
weekend na de nieuwe maatregelen duiden mogelijk op een verminderde bereidheid tot naleving van

de maatregelen. Berichtgeving in de traditionele media richtte zich de afgelopen week voorai op de

onduidelijkheid omtrent de mondkapjesmaatregel De alternatieve media gebruiken deze
kanttekeningen waarschijnlijk om de nieuwe maatregelen aan de kaak te 5tellen en het virusnarrattef te
duen upleven,

• Het Rusland vs. EU narrabef: “Europa houdt stand” richting “Euroscepsis”
De aandacht voor het narratief in de media is toegenomen, doordat de mogelijke effectiviteit van het
Sputnik-V vaccin in de traditionele media is belicht. Als het geloof in effectiviteit van het SputnikV vaccin

toeneemt onder de EUbevolking, heeft dit mogelijk effect op de eensgezindheid van de EU[idstaten,
doordat dit waarschijnlijk leidt tot een roep om het Russisch vaccin Vooralsnog wordt dit effect echter

niet waargenomen.

• Het vaccinatienartatief: “Einde crisis in 2icht”
Geen ontwikkeling waargenomen. Aandacht voor het narratief n de traditionele media is uitgebleven,

Het toenemende aantal besmettingen en de ontwikkeling van vaccins hebben op dit moment weinig

effect op de aandacht voor het nar ratief.

• Het 5G-narratief: “Narratief dooft uit’
Geen ontwikkeling waargenomen. In zowel de traditioniele als de alternatieve media is voor de vierde
week op rij aandatht voor het narralief uitgehleven Er ontstaat mogelijk nieuwe aandacht voor het
narratief a:s de Tweede IKamer Vergadert over het advies van de Gezondheidsraad aangaande SG en

volksgezondheid. Deze vergadering stond gepland op 8 oktober, maar is verplaatst naar een nog
onbekende datum.
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[5] Virusnarratief

“Virusgekkies”

Geen aandacht In
traditionele media

“Noodzakelijk kwaad”

Geen nieuwe aanscherpng
maatregelen

Wel nieuwe aanscherping
maatregelen

“Tegen het nieuwe
normaal”

Gedurende langere

periode
trending in

traditionele media

“Politiestaat — geen
acceptatie”

De bet’eft de L ro,st we -k’n wIiiT e inaiysE [‘ii’ai:e er ecen naaiJe:eH sicbb’ar ip let sscet u,

Samenvatting: Virusnarratief
Het narratief gaat over de invloed van pseudowetenschappehjk onderzoek op de publieke opinie over
de getrotfen maatregelen tegen COVID-19. Het omvat alle des- en misintormatie die gebruikt wordt al5
verzet tegen het huidige COVID-19-beleid (zie voor volledig narratief bijlage 1),

Subconclusie. Van “Tegen het nieuwe normaal” richting “Politiestaut—geen acceptatie”
In de afgelopen week zijn de maatregelen verder aangescherpt Het kabinet kwam op 30september, als
aanvulling op de nieuwe maatregelen van 28 september, met het advies om in publieke binnenruimten
een mondkapje te dragen.’ Incidenten tijdens het eerste weekend na de nieuwe maatregelen, zoals
illegale feesten en overvolle kerkdiensten, duiden mogelijk op een verminderende bereidheid tot
naleving van de maatregelen.2 Dit kan mogelijk leiden tot opleving van het virusnarratief.

Aandacht voor het narratief in de media is de afgelopen week gelijk gebleven vergeleken met de week
ervoor Berichtgeving in de traditionele media richtte zich vooral op de onduidelijkheid omtrent de
nieuwe mondkapjesmaatregel.3 In de berichtgeving werden kanttekeningen geplaatst bij het
overheidsadvies wat betreft het dragen van een mondkaoje, omdat onder andere de handhaving van
de ma3trgel bij winkeliers en ondernemers zou konien te liggen3 De alternatieve media gebruiken
deze kanttekeningen om de nieuwe maatregelen aan de kaak te stellen en het vrusnarratief te doen
opleven,

hups//nos ni/artikel/23SO449ink ki’iret adsiesomrnondkape-te dr eis-in.binnernuimtes.htmi IGeraadpieegd op S oktober
2020)

https f/www act ni/binneriland/viwicog-na-coronachaos-mensen-zijn-ncg.steeds ni-doordror’gen’varr-de
errstac87d2/?rniererlitlps%3A%2F2www wehngclichtekringen nl%2ksamenieving%2F2t6O940%2Fnederland-Feest en bidt
gewoon door himi loeraadpieegd op 4 oktober 20201

https //www aUnl/economIe/siipermarkten.wiien.dIsusse.voorkomen-en.we!gerenkbnten-,ondetmondkapje nietabaaS202/
IDeraadpieegd op t oktober 20201
https //www d’jhn nlfestra/Suoerrna-kten als-Albert Hein en-Jumbowlilen discusste aan-de-Ucur-voorkomcn-en-Iaten-klanten ook

Londer rnondkapje binnen 25061541,,tmi laeraadpleegd op S oktober 2020)
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[5] Vïrusnarratief

Implicatie. Mogelijke gevolgen van nieuwe maatregelen zichtbaar in virtuele en fysieke dimensie
Het is van belang om te blijven monitoren in de virtuele en fysieke dimensie van het 7-lagen model. Het

is mogelijk dat aanhangers van het virusnarratief de aanscherping van de nieuwe maatregelen als

voedingsbodem gebruiken om het narratief te doen opleven in de virtuele dimensie. De onduidelijkheid
omtrent handhaving van het dragen van mondkapjes kan mogelijk leiden tot incidenten in de fysieke

dimensie. Zo kan er onenigheid ontstaan tussen winkelier en klant als de klant niet bereid is tot het

dragen van een mondkaoje, terwijl de winkelier dit verplicht heeft gesteld.

2

LIMC



[6] Rusland vs. EU narratief

“Europa houdt stand” Eensgezindheid ËU tegenover cnses

-

“Euroscepsis’

Geen aandacht in
Iradilionele media

“Anti-Europese
minderheid” Verdeeldheid EU tegenover crises

Gedurende langere

1 penode trending in
traditionele media

“Nederlands
isolation 5 me”

D de uricmç: an en wait,t,’ve r Oerh,dje s r gcen cti iti n. ltil Jr .p iie: a”rl ruis

Samenvatting. Rusland vs. EU narratief
Het narratief gaat over het actief verspreiden van desinformatie door aan Rusland gelieerde partijen
met als doel maatschappelijke verdeeldheid te creeren binnen de EU. In het narratief wordt Nederland
zelf niet direct als doelwit gezien, maar kunnen Nederlandse belangen in het buitenland wel geschaad
woiden door desinformatie (zie voor volledig narratief bijlage 2)

Subconclusie: “Europa houdt stand’ richting “Euroscepsis”
De aandacht voor het narratief In de media is toegenomen doordat de mogelijke effectiviteit van het
Sputnik-V vaccin in de traditionele media Is belicht, Door de vermeend hoogwaardige farmaceutische-
en biomedische industrie in Rusland zou deze in staat zijn in een relatief korte periode een werkzaam
vaccin te ontwkkelen. Een kanttekening blijft echter dat er geen inzage is in de Russische
testresultaten.5 6

De eensgezindheid onder de EU-lidstaten blijft op hetzelfde niveau als vorige week. Als het geloof in de
effectiviteit van het Sputnik-V vaccin toeneemt onder de inwoners van de EU heeft dit mogelijk effect
op de eensgezindheid van de Ë1J-Iidstaten, doordat dit waarschijnlijk leidt tot een roep om het Russisch
vaccin. Vooralsnog wordt dit effect echter niet waargenomen.

lmplicatie: Virtuele dimensie monitoren vanwege eensgezindheid EU
Het is van belang om in de virtuele- en cognitieve dimensie van het 7-lagen model te blijven monitoren
om hei sentirrient ren aanzien van de ontwikkeling van het Sputnik-V vaccin waar te kunnen nemen.
Mogelijke toename van het draagvlak voor het .Sputnik-V vaccin kan zich uiten via actiegroepen in de
cognitieve dimensie Daarnaast kunnen positieve berichten in de media over het vaccin worden
waargenomen in de virtuele dimensie

https f/adviics c)55 ,‘rn/Uocumentj?pdmfid 151936O&cridf981e445 2b5 i 44e4 b3eS

c393if4rJ4!6 (Geraadpleegd op 2 oktober 2020)
htips //wwW nu ni/14z3/video/waarorn Zijn’de russen zo snel met eenfltoflavaccîfl htrni (c-eeacipeegd cp 1 oiuober 2020)
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[7] Vaccinatienarratief

a
“Einde crisis In zicht” Vaccin binnen handbereik “Vaccin gevaarlijker dan

vi ru 5”

Geen doorbraak
tradtionele media I Een doorbraak n de

traditionele m’na

ii ‘ii o. t ver’ 1 ,:. e’ . ‘te ijct 1 ,içe t’ i ,,ti’t e •i€, t,rh ‘t .1

Samenvatting Vaccinatienarratiet
Dit narratief trekt de veiligheid van vaccins In het algemeen in twijfel. Het riarratief richt zich

voornamelijk op de gezondheidstisico’s van vaccins en een onvernvDn d. te snele ontwikkeling van

vaccins. Het narratief is ontstaan uit de theorie dat een vaccin zou gebruiken om de

wereldbevolking te beinvloeden (zie voor volledig rarratiet bijlage 3i

Subconclusie: “Einde crisis in zicht”
Aandacht voor hei narratref in de traditionele media is in de afgelopen week uitgebleven. Het

toenemende aantal besmettingen en de ontwikkeling van diverse vaccins hebben op dit moment

waarschijnlijk weinig effect op de aandacht voor het narratief,

De ontwikkeling van vaccins gaat door, waarvan meerdere zich bevinden in de derde testfase De eerste

vaccins zijn volgens de World Heatth Organisation tWHO) in de zomer van 2021 klaar voor gehruik.

Enkele specialisten stellen echter dat er mogelijk meerdere vaccins nodig zijn om COVID-19 effectief te

bestrijden. Een enkel vaccin zou namelijk eventueel niet voldoende zijn voor het creeren van immuniteit

tegen COVlD19, waardoor waarschijnlijk meerdere vaccinatie5 vereist zijn.9 Berichtgeving over deze

eventuele noodzaak kan mogelijk dienen als voedingsbodem voor het narratief.

hups f/nos ni/,tttkel/2349532 ook noce Ltnd viccIrt ,rai groc,ictI,ip’t tetfos” t, htn,1 (Getadpioed op 28 september 2020j

https /INww. jiOrS t i/arc’e/us.heafthooanavrus who brietng/wtdespt eaU coatd jg ,nart’lç not enpn( ieö rOl td 2021 rro

diJs3ri2iv i o lGeraadpnegd op 28 sepiomber 2010)
https //www un bc/wttenschap piane)mndisch/steedn meer i rbcmtt1.rpt met -cO’onavtrLt vacc natte zai wehcht hethaald

moeten worden ‘85Sd5f/ Geraadpleegd op 5 atotreu 20201
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“Onverschi Iligheid” Vaccin voorlopig
onmogelijk

“Vaccinaties zijn niet de
oplossing”
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[7] Vaccinatienarratief

lmplicatie Ontwikkelingen van vaccins monitoren in de virtuele dimensie
Acties in de sociale laag van het 7-lagen model, zoals transparante berichtgeving over testresultaten en
waarborging van de veiligheid, zorgen er waarschijnlijk voor dat aandacht voor het narratief op de lange
termijn afneemt. Door daarnaast de virtuele dimensie te monitoren, kan toenemende aandacht voor
het narratief worden waargenomen, zoals actiegroepen die mogelijk twijfel over de effectiviteit van
afzonderlijke vaccins uitvergroten
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[8] 5G-narratief

‘/andalisme” Zendmastbranden
houden aan

5G is niet oké”

Geen doorbraak
traditonele media

‘Narratief dooft uit”

1•

Zendmastbranden
stoppen

Een doorbraak in de
traditionele media

“Stralingsdebat”

t,, t—i J,’i)yi -n i.’j Fi’,j 1Iy.C’’2Jl’.1i:’ ‘•,c ,‘,iHIÇ

samenvatting: 5G-nairatie[
Volgens dit narratief zijn mensen vatbaardet voor COVID 19 door SG-strahrrg omdat deze strahug het

immuunsysteem aantast en het virus zelfs verspreidt (zie voor volledig narratlef bijlage 4).

Subconclusie: “Narratmef dooft uit”
Aandacht voor het EG-narratief in de traditionele media is voor de vterde week op rij uitgebleven. Ook

in de alternatieve media neemt aandacht voor het narratief af.1 Het narratief krijgt echter mogelijk een

nieuwe impuls wanneer de Tweede Kamer vergadert over de bevindingen van het onderzoek van de
Gezondheidsraad (gepubliceerd op 2 september) naar de invloed van 5G op de volksgezondhed. Deze

vergadering stond gepland op 8 oktober, maar is verplaatst naar een nader te bepalen datum De reden

voor deze verplaatsing is onbekend»

Nieuwe activiteiten in de fysieke dimensie van het 7-lagen model tzoals demonstraties en

zendmastbranden) zijn steeds minder waarschijnlijk omdat aandacht voor het narratief structureel

afneemt. Sporadische activiteiten kunnen zich echter mogelijk voordoen in aanloop naar en/of na de
vergadering in de Tweede Kamer.

21)200901 uv LMC Weetiy 56 NjrraLif
https /)www twQedek,Tw ‘i/deint ,n ergdortngJcornr’ :,de , ,fd2taii$jd,,2020AO3S?S Gor,dpioogd op S cktob.’r

20201
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[8] 5G-narratief

lmplicate: Mogelijke opleving van narratief monitoren in virtuele dimensie
De vergadering over het rapport van de Gezondheidsraad leidt mogelijk tot hernieuwde aandacht voor
hel narratief, Deze aandacht veroorzaakt mogelijk activiteiten in de virluele en/of fysieke dimensie van
het 7-lagen model. Het is van belang te monitoren in de virtuele dimensie om indicatoren waar te
nemen die duiden op activiteiten in de fysieke dimensie. Zo kan bijvoorbeeld duidelijk worden of er
demonstraties ZiJn aangekondigd of dat de berichtgeving omtrent 5G een negatieve toon aanneemt.
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[9] Verdieping: De effecten van #ikdoenietmeermee

nleidi ng
Op 21 september 2020 lanceerde een aantal infiuencers de onhne actie #ikdoenietmeermee op social
media Dit terwijl het aantal coronabesmettingen snel toenam en de overheid op 20 september nog
nieuwe coronamaatregelen aankondigde. Volgens de deelnemers van de online actie zijn de
coronamaatregelen niet effectief en niet proportioneel. Zij roepen hun volgers op tot discussie en
suggereren niet meer mee te doen met het naleven van de coronamaatregelen Nadat de hashtag was
geplaalsi ontstond er discussie in de media over de gevolgen van deze actie.

Vooralsnog is het onbekend wat het effect is van inmenging van nf!uerncers op het draagvlak voor de
verspreiding van narratieven. Door het grote aantal volgers van influencers hebben zij mogelijk een
groot bereik,

De vraag van deze verdieping luidt dan ook: In hoeverre heeft ftikdoenietrneermee effect op

berichtgeving roet betrekking tot het virusnarratief?

Om deze vraag te onderzoeken is een aanname gedaan:
• Onder beric:htgeving wordt verstaan berichtgeving in de traditionele, niet-traditionele en

alternatieve media tzie bijlage 6);
• Effecten die te zien zijn in de berichtgeving zijn representatief voor de Nederlandse

samenleving.

Berichten in de traditionele, niet-traditionele en alternatieve media over #ikdoenietmeermee kunnen
zowel op inhoud als op frequentie beoordeeld worden Inhoudelijk wordt gekeken naar kritiek dan wel
steun voor #ïkdoenieLmeerrnce in benchtgeving. Daarnaast is er gebruik gemaakt van een aantal
onderzoeken naar invloed van influencers op jongeren, zoals van het instituut Mediawqsheid.” De
frequentie van berichtgeving wordt gemeten aan het aantal berichten en de duur van beochtgeving.

Conclusie
Het is waarschijnlijk dat de ilikdoenietmeerrnee actie geen blijvend effect heeft op het virusnarratief.
Inhoudelijk was er voornamelijk kritische berichtgeving ten aanzien van #ikdoenietmeermee te zien en
de invloed van influencers op jongeren is waarschijnlijk beperkt Daarnaast was de frequentie van

berïchtgevng laag en nam het aantal berichten snel af.

Onderbouwing
De overheid besteedt sinds de uitbraak van de COVID-19 crisis veel geld aan nfluencers om het
draagvlak voor de maatregelen onder jongeren te vergroten.13 Ook benadrukt de overheid dat het
schadelijk is wanneer nfluencers zich uitspreken tegen de maatregelen.’415 Onderzoek van
t’Aed;owijsheid toont aan dat jongeren sociale media waarschijnlijk niet als geloofwaardige nieuwsbron
zien. Jongeren volgen influencers vooral voor entectainment, waardoor de maatschappelijke invloed

van lnfluencers vaak kleiner is dan gedacht.16 Daarnaast bestaat slechts een klein deel van de volgers
van influencers uit serieuze volgers Een aanzienlijk deel van het aantal volgers heeft slechts een
beperkte interesse in het account van de gevolgde influencer. Uit onderzoekt blijkt dat veel volgers van

ntituut rnediawijsheid, www idwiistn;u
Vahir’et eet in! iuencar, iii øm iunicreri ie berken - AD ni, Di 04 2020

i hrip//www prooi.ni/kunst redia/XXXX XXXX waatte hiaaitri:kande nnneni uit hsa /$bfü/ lGupiead 3fl 28 saptembee 2020)

https //Www vo?kkr4nt nfneuws achtar8rond/actie8rcep v,ruwaarheid bricht ba cr hij uik4ur letirn coranarnatregeien beSSl8eb/
lGeraaciegd op 28 september 20201

https /Iwww vIfkcnt nikoiurnri opinie/X-XXX 5 4e hoi,dir,i van de r der’and-, poi’tik maar hier kwam-h maar hair

uit’±rd2S6/ iGrnadpiaegd op 28 saptembar Y010)
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de bekencicre nfluencers door ‘trucjes binnengehaald worden)’ Desalniettemin ir het mogelijk dat
vogers onbewust beinvloed worden door blootstefling aan berichten van influencers. Daarnaast is het
onduidelijk wat het effect is van infiuencers op ardere leeftijdsgroepen.

Waorschijnhjk krit,sche berichtgeving met betrekkwzg tot #.*doenietmeermee
Het is waarschiniik dat berichtgeving ten aanzien van de hashtag #ïkdoenietmeermee kritisch was Ten
eerste otter BN’ers voornamelijk kritiek op llikdoenietmeermec, Meerdere BN’ers hebben in de media
kritiek geuit, wat onder andere gebeurde via nieuwe hashtags en een lied tegen #ikdoenietmeermee.
‘° Ten tweede uitten poftici voornamelijk kritiek op lhkdoenietrneermee. Politici uit het hele politieke
spectrum benadrukten de noodzaak om de maatregelen na te leven.21 Wel kwam er een tegengeiuid
van de partij 1-orum voor Democratie die het opnam voor de entertainmentindustrie, waar infloencers
deei. van uitmaken Ten dcccle uitten ook burgers krtiek op #ikdoenietmeermee. De reacties van
burgers op de hashtag waren voornamelijk kritisch en werden vervolgens opgepikt door de media,24
Uit meerdere berichten van zowel de doorsnee burger’ als van jongeren kwam kritiek op de actie naar
voren. Zij verenigden zich onder de hashtag #ikdoewelrnee 26 Daarnaast uitten zorgmedewerkers
kritiek, mei. name In de tradItionele en niettradiuoriele rnedia,2s 2 3031

Waarschijnlijk dat anti-overheidssentiment meer zichtbaar was in benchtgeiiing door
ijikdoenieemeermee
Het anti-overheidssentiment werd waarschijnljk meer zichtbaar op social media door de hashtag
#ikdoenietmeermee. Dit blijkt uit het feit dat de hashtag kort opleefde na de persccnfereritie op 28
september De hashiag werd toen breder ingezet otri een anti-overheidssentimnt te uiten dan werd
gedaan op 21 september. Ook worden hashtags, in navotging van qikdoenietmeermee, nu vaker
gebruikt om anti-overheidssentiment te verenigen op social media, Een voorbeeld hiervan is de hahtag
tidehoogstetijd Echter ondervinden deze hashtags weerstand van voorstanders van het
overheidsbeleid, die zich verenigen onder eigen hashtags zoals #mandkappennou32

http //ww’: ulkskiern i/iuerns upinief-iiIoedrijk-de.rtiueeinei bSeSe7baf (c3eradiee3d op 28 poube 2020)
htips //www od lO/ )c,eridpIeeel op 28 epirnber

2020)
htips I/www ad r)/showfx r it-voo-uin.1-L-miijoen-kijkers.colIt-s.Uie.fteetIicpeopie.gebruikton ici»-Icd68623a/

(t,ca0ed op 28 tober 20201
hLtp //www ierai i/’r’rrtainmet/420g6769/xxx-x*s» wt kritiek op poest3L’e geen plek op ic ver kdreniotrneertr’eot

(caaopTeijd t 2$ te terher 20?0)
iOip //tpo nhf2O20/09/2?/a.hterbuurttu3-en’artiesLen-doeq-donover-het.Irus ,Cete ciiic net doenwe!ee/ (Gerapleegd op28

septrmiei 2020)
tLtps fiwv-,’ rneu urieuws ri/etiot nmenhfZO2O/09/ikdoen.elrneeirnee-n.ireri,i€.poi’u en bnrs i.h-e-ii tege/

)Gnraadpieegd op 28 reptember 2020j
http /jwseW d3gekjksesiandaard ni/20lO/03/’’erwende-ikdoen etmeermee-bner5 kCm -n-op1(ard tege’ ove eid-egens cotona

ee tibIsdepot iceW O3dpieegd op 28 sepiember 20201
• httpt /fww’w teiegraai ni/vcuwfl36880308 oenietmeereieedoe-jg-nog-w& mee/ )Gerald2ieegd op 2 september 2020)

htip //www voiksirart ni/columris opér.ie/wie.n t-nee-wiidoen-moet-maar-ver,ui.renoi-cosd oplopen irjn onie
ezeribÇbS2C??if IGeraadpieegd op 28 s oreribe’ 2020)
- htipt /fw-,’.’i wei .htek:neen ii /dnuf’ashg’deveJneepopui-n3-rt.ccrd ei,e-iri/ )Gerdedçicegd o 28 seçe ber
2020

ittpt //w’ww al nh/oIderzaai/twense.iongerei reagerefl-op-rkdeefla(nleelme?-4wadr tereLH-cia mensen bout zijfl”a’24&fl8/
çdpI’d op 23september 2020)

‘ hktps flvww i ni/nreuws/zo;gperaoneeI-woest-icoenetmeeme bners/ (ieraadpIeegd op 23 september 20201
lttp //www welngehchttkrngri ni/anpftbuishuiporganisatie noemt ikdoenctmcermee tøtaal onvr’r,intwcord (Geraadpleegd op 28

september 20101
letpe //www i ii/hti sier d/heimodse-zo hfogget-ea-krt-eciielsag’nei ikdowemee’b’ r5-ToOp eens eersdag-met-mii

mee’a7h5Oece/ )Gm idpieegd up 2$ teptember 2020)
lttps /www adnifrvei enl4nd/Ltekerlhu1-ko t-rnet-tegenreact;e-op-bner die reL-nee -meedoen-wtloenweimee ‘a6353d8d/

(Geraadpleegd al) ?6 septrrbrt 21%0)
202021)0 t-OV-tiMt hPerapprrr 002-#,kdaenfetmeetmee
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Frequentie Aantai berïchten en duur van berichtgeving met betrekking tot #ikdoernetmeermee laag

Het aantal berichten met betrekking tot #ikdoenietmeermee was laag in door het LIMC gevolgde media
(zie bikage 6 medialandschap), daarnaast hield de berichtenstroom niet lang aan in de verschillende
type media,

Waarschijnlijk dat aantal berichten met betrekkina tot llikdoenietmeermee laag was
De publiciteit die de hashtag ltikdaenietrneermee heeft gekregen was over de gehele periode beperkt
Hoewel het totaal aantal berichten in de traditionele media (94) relatief hoog was in vergelijking niet

andere media, komt dit verschil waarschijnlijk door de productiegrootte van de traditionele media. Het
totaal aantal berichten in de niet-traditionele media (31) en alternatieve media (31) was relatief laag.
Normaal gesproken zijn binnen dir type media de meeste aanhangers van een dergelijke actie waar te
nemen. Zowel de piek als de beperkte totale omvang van berichtgeving over #,kdoeruetnieermee zijn
zicntbaar in figuur 1 en figuur 2

Waarschijnlijk riot berichtgeving niet long aan hield
De berichtgeving rondom ikdoenietmeermee heeft niet lang aangehouden, In zowel de traditionele,
niet-traditionele en alternatieve media is er op 22 september, de dag na het initiatief van de hashtag,
een piek in de berichtgeving te zien (zie figuur 2). In de tradit’onle media zijn deze dag op het
hoogtepunt 46 berichten geplaatst, waarin met name kritiek op de actie werd geuit. Na 28 september
is er geen enkel bericht meer wat betreft #ikdoemetmeermee. Ook in de niettradtionele media i er op
22 september een piek zichtbaar, hier gaat het om 16 berchten Op 28 september zijn er nog vier
berichten, waarna de berichtgeving over likdoenietmeermee stopt. Tenslotte volgt ook de alternatieve
media eenzelfde trend met een piek van 22 berichten op 22 september. Na 23 september zijn er in deze
media slechts nog 2 berichten gepubliceerd over Yikdoenietrneermee.

• 4UV.Ç’I ‘a*t -‘ ,;‘‘Lfl’.

1.088 42 20 0

0

Figuur 1. Act;uteitengraf’ek van #,kdoernetmeermee in henchlgeving (dashboard Coasto)33

Dashb,jard #ikdoeniermeermee.pd
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Aantal berichten en sentiment in berichtgeving medîalandschap
(Di22/9-Di29/9)

Di 29 Negatief
Ma28Totaal —

Ma 28 Positief
Ma 28 Neutraal
Ma 28 Negatief

Zo 27 Totaal

___________

Zo 27 Positief
Zo 27 Neutraal
Zo27 Negatief

Za26Totaal —

Za 26 Positief
Za 26 Neutraal •
Za 26 Negatief

Vrij 25 Totaal
Vrij 25 Positief

Vrij 25 Neutraal
Vrij 25 Negatief

Do 24 Totaal

_________________

Do 24 Positief
Do 24 Neutraal —

Do 24 Negatief
Wo 23 Totaal

Wo 23 Positief
Wo 23 Neutraal
Wo 23 Negatief -

Di 22 Totaal
Di 22 Positief

_______

Di 22 Neutraal
Di 22 Negatief

Figuur 2: Aantal berichten en sentiment in berichtgeving wol betreft ijikdoenetmeermee op basis van
mediolandschop (zie voor uitleg medialandschop: bijlage 6),

Relativering
Het is mogelijk dat ffikdoenietmeermee meer aandacht heeft gegenereerd dan weergegeven in deze
verdieping. Een aantal bronnen zoals bijvoorbeeld WhatsApp, gesloten Facebookgroepen en Telegam
zijn niet meegenomen in deze verdieping.

Implicatie
Ten eerste is het van belang om dc effecten van uitspraken en acties van nfluencers minder zwaar te
wegen Actieve inmenging van nfluencers met betrekking tot een narratief betekent waarschijnlijk geen
(langdurige) opleving van het narratief, Ten tweede is het waarschijnlijk dat samenwerking met
inftuencers om een narratief te verspreiden niet het beoogde effect genereert
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Bijlage 1:

Virusnarratief
De kern van het vIIus’idrrdtief is de wetenschappelijke discussie. Normaal gesproken worden
verschillende hypctheses uitvoerig getest en onderworpen aan een peer review voordat deze
gepubliceerd worden, Echter, door de grote tijdsdruk vindt er momenteel minder kwaliteitscontrole
plaats en vindt de discussie omtrent de validiteit van de hypotheses niet meet plaats achter gesloten
deuren. Hierdoor ontstaat er onduidelijkheid in het publieke domein over o.a. de rol van verspreiding
door aerosolen, het nut van 1,5 meter afstand houden, wondermiddelen en de vraag of kinderen wel
of niet besrriettelik zijn.

Het resultaat hiervan is dat (pseudo)wetenschappe?ijke onderzoeken continu resultaten publiceren die
door de media worden overgenomen en voor waar worden aangenomen, Deze worden vervolgens net
zo snel weerlegd door andere (pseudo)wetenschappelijke onderzoeken.

Momenteel is ecn sterke vermenging zichtbaar van verschillende bewegingen en narratieven rondom
een kern van desinformatie omtrent het virus. Stichtingen als VrusWaarheid en Smart Exit presenteren
zichzelf als ‘alternatief RIVM’ en pretenderen wetenschappelijke zekerheid in hu’s te hebben dat het
COVID-virus niet gevaarlijk is, dat er nauwelijks mensen aan overleden zijn en vooral dat de COVID
maatregelen schadelijk zijn voor mensen in plaats van nuttig. Door de maatregelen te framen als
inperking van ‘grondrechten’ en aanzet tot een ‘poltestaat’ vindt men aansluiting van andere anti
overheidsgroepecingen

Deze combinate van narrateven en bewegingen heeft 2iCh geuit in een aantal demonstraties, waarbij
het uit de hand gelopen protest van 21/05 leidde tot een heftige confrontatie tussen politie en
re’schoppers [:e escalatie wordt door de actievoerders en sommige politici gebruikt om het narratief
ie versterken. Door alle ontstane ophef is VirusWaatheid in de afgelopen weken veelvuldig besproken
in de traditionele media en heeft het hierbij herhaaldelijk kans gekregen haar narratief te verspreiden
voor een groot publiek,

De grens tussen wetenschappelijk debat en misinformatie is niet altijd scherp in dit narratief, maar
duidelijk zichtbaar is dat groeperingen (on)bewust aan de haal gaan met gedeeltelijke, verouderde of
riletrelevante informatie om (niet-)handelen rnb.t. COVID19 te rechtvaardigen. Daarnaast kunnen de
tegenstrijdge berichten leiden tot onduidelijkheid/verwarring oriitrent de waarheid.
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Bijlage 11:

Mogelijke scenario.ontwikkeling vicusnarratief
De kernonzekerheden ‘opnieuw aanscherpen maatregelen’ en ‘doorbraak in traditionele rnedia zijn

binnen het virusnarratief tegen elkaar afgezet om tot vier verschillende scenario’s te komen.

Scenario “Virusgekkies”
Na de Iaaste ronde van versoepelingen is de COV)Dcnsis beheersbaar gebleven, een nieuwe
aanscherping van maatregelen is niet nodig gebieken Hierdoor is de aandacht voor alternatieve

narratieven omtrent het virus afgenomen en worden groepen als VirusWaarhetd weinig serieus meer

genomen. In tradtionele media wordt enigszins spottend teruggekeken op de protesten van de

‘Viru5gekkies’ tijdens de zomermaanden. Indien er ontwikkelingen zijn rondom COVID wordt de uitleg
van het RIVM hierover door traditionele media gecommuniceerd en door hel merendeel van de
bevolking voor waar aangenomen.

Scenario “Tegen het Nieuwe Normaal’
Na de laatste ronde van versoepelingen blijft de COVID-crisis beheersbaar, een nieuwe aanscherping

van maatregelen is niet nodig. De discussie rondom de noodzaak van bepaalde ‘basisregels’ (anderhalf

meter afstand houden) blijft een bron van onrust en wordt sinds de zomer al in twijfel getrokken door
actiegroepen en belanghebbende ondernemers voor wie deze regel ornzetderving betekent.
Regelmatig komen aanhangers van dit alternatieve narratief aan het woord i de traditionele media en
niet zelden leidt dit tot demonstraties.

Scenario “Noodzakelijk kwaad”
Als gevolg van versoepelingen tijdens de zomermaanden heeft het virus kans gezien om zich te
verspreiden in een tweede golf . De overheid ziet zich genoodzaakt de maatregelen opnieuw aan te
scherpen om ineenstorting van de zorgcapaciteit te voorkomen. Het RIVM en vooraanstaande virologen

kunnen overtuigend aantonen dat het niet naleven van de ‘basisregeis’ tot deze nieuwe uitbraak hebben

geleid, waardoor in de traditionele media niet alleen de aandacht voor alternatieve theorieën over het

virus is afgenorrien, maar deze ook geregeld worden ontkracht

Scenario “Geen acceptatie”
Na de vcrsoepelingeri tijdens de zomermaanden heeft hei virus kans gezien om zich te verspreiden in

een tweede goif. De overheid ziet zich genoodzaakt een tweede Iockdown af te kondigen Toch zijn

actiegroepen erin geslaagd de aandacht win traditionele media vast te houden en zwepen zij de

bevolking op tegen de nieuwe invoer van maatregelen. De naleving van de tweede Iockdown is beroerd

en de handhaving ervan wordt door actiegmepen op grote schaal in traditionele media afgeschilderd

a1s ‘fascistisch’ en ‘het product van een politiestaat’ Demonstraties en onrusten komen regelmatig

voor.
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Bijlage 2:

Rusland vs. EU narratief
In het Rusland vs. EU narratief komt naar voren dat de Russische media diverse complottheorieën
voeden. Voorbeelden hiervan zijn berichten over het onder druk zetten van kleinere EIJ-lidstaten door
de grotere lidstaten om Russische hulp te weigeren, dat het westen de impact van het COVID-19 virus
overdrijft en dat NATO het COVID-19 virus gebruikt als excuus om hun steun aan de Baltische staten te
beëindigen. Daarnaast stoken Russische media ook in het vaccinatienarratief. Wat de Russische media
daarmee onder andere proberen aan te tonen is dat Rusland de lidstaten van de EU helpt terwijl de FIJI
Europese bondgenoten dat nalaten. Een van de mogelijke doelstellingen kan zijn dat Rusland probeert
aan te tonen dat de EU niet in staat is om zijn eigen bevolking te beschermen.

Hoewel er relatief weinig Nederlandstalige desinformatie uit Rusland te vinden is, heeft deze
desinformatie indirect wel degelijk invloed op Nederlandse belangen. Met name de internationale
organisaties waar Nederland vitale belangen bi] heeft, worden geraakt door Russische narratief Vooral
aantasting van het draagvlak onder de Nederlandse bevolking voor EU-lidrnuatschap ken door de
verspreiding van desinformatie in potentie schadelijke gevolgen hebben,
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Bijlage 2.1:

Mogelijke scenario-ontwikkeling Rusland vs. EU narratief
De kernonzekerheden eensgezindheid EU’ en ‘doorbraak in traditionele media’ zijn binnen het Rusland

vs. EU narratief tegen elkaar afgezet om tot vier verschillende scenario’s te komen

Scenario ‘Europa houdt stand”
De Europese Unie blijkt ondanks de vele crises weerbaarder dan gedacht Russische desriformatie

gericht op het tegen elkaar uitspelen van landen vindt geen doorgang bij traditionele media en is

daardoor weinig effectief. Na initiële verdeeldheid weten de Europese leiders eensgezind een akkoord

te sluiten dat een stabiel fundament biedt voor herstel in de nabije toekomst. Het draagvlak voor de EU

neemt in de Nederlandse samenleving niet significant af.

Scenario “Euroscepsis”
Nederland en overige EU-fldstaten worden gericht beïnvloed door Russische desinformatiecampagnes.
In de traditionele media worden op grote schaal narratieven overgenomen die verdeeldheid tussen
Europese landen en de vermeende incompetentie van de Europese instanties uitvergroten. Sommige

politici gebruiken de alternatieve narratieven om te scoren onder een euro sceptisch publiek en staan

hoog in de peilingen in aanloop naar de verkiezingen. Ondanks kritiek uit de nationale politiek weten de
Europese leiders zich te verenigen en een eensgezinde oplossing te vinden voor de cr’ss.

Scenario dAntiEuropese minderheid”
De Europese leiders slagen er niet op tijd in om een gezamenlijke oplossing te vinden voor de huidige

crises. Ondanks dat desinformatiecampagnes vanuit Rusland nooit echt het grote publiek hebben
gevonden via traditionele media, voet de Nederlandse regering zich in haar beleid tegenover Europa
onder druk gezet door een vocale, anti-Europese minderheid Ondanks uitgebreide analyses in

tcaUitcnele media over het nut en belang van de EU voor een handelsland als Nederland klnkt de roep

om een ‘Nexit’ op sociale media en onder poltici steeds luider.

Scenario “Nederlands isolationisme”
Dc Europese leiders slagen er niet in zich te verenigen in een gezamenlijk aanpak om uit de crisis te
komen Russische narratieven die de Europese verdeeldheid uitvergroten gaan op grote schaal rond in
Nederland, ook onder traditionele media. Politieke partijen gaan steeds vaker mee met de roep die

onder de bevolking rondgaat rondom een Nexit. Op grote schaal wordt gesproken over een terugkeer

naar de Gulden, over ‘luie Italianen’ en ‘spilzieke Grieken en over de noodzaak om de controie terug te

vorderen uit Brussel.
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Bijlage 3:

Vaccinatienarratief
Het vaccmatienartatief trekt de veiligheid van COVID-19 vaccins in twijfel Momenteel zijn er
verschilende vormen van des- en misinformatte over vacci9a s zichtbaar. Zo werd het
narratief in het hgin van de crisis eoortgedreven door het idee iet virus heeft gecreëerd
met het doel om de hele wereldbevolking te onderwerpen aan een vucçnatteprognm Bij dit
vaccinatieprogramma zouden microchips ingebracht worden die ‘de geglobaliseorde lt’ in t
steflen om de wereldbevolking te controleren In een andere theorie wordt aangehaald J
als doel heeft de wereidbevolking uit te dunnen door middel van een vaccin of dat hij dit virus
ontworpen zou hebben om veel winst te maken met de verkoop van verplichte vaccins

De huidige coronacrisis en het uitzicht op een nieuw, grootschalig vaccinatieprogramma biedt een
verdere voedingsbodem voor het vacctnattenatratief. De ontwikkeling van een effectief vaccin is
namelijk in een stroomversnelling geraakt. Er zijn verschillende vaccins die op dit moment worden
getest en in 2021 klaar voor gebruik moeten zijn. Door de tijdsdruk van het vet krijgen van een vaccin en
de toenemende ‘vaccin-race’ tussen o a Rusland en de Verenigde Staten, insinueren anti-vaccinatie
groepen dat er minder veiligheidscontroie plaatsvindt. Er worden onder andere vraagtekens geilaatst
bij de testiases van vaccinatieprcgramma’s en of h;erin fases en/of belangrijke onderzoeken worden
overgeslagen.

in Nederland zijn er een aantal actiegroepen die het vaccinatienarratief onder de aandacht brengen en
op diverse manifestaties komt wantrouwen in vaccinalies terug Het narratief is zichtbaar in traditionele
media, maar wordt voornamelijk uitgedragen in aIternateve media en op social media
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Bijlage 31:

Mogelijke scenario-ontwikkeling vaccinatienarratief
De kernonzekerheden ‘ontwikkeling vaccin’ en ‘doorbraak in traditionele media’ zijn binnen het

vaccinalienarratief tegen elkaar afgezet om tot vier verschillende scenario’s te komen.

Scenario “Einde crisis in zicht”
De ontwikkeling van een effectief vaccin is in een stroomversnelling geraakt na belangrijke

wetenschappelijke ontdekkingen Hierdoor lijkt het reëel dat er binnen afzienbare tijd een
vaccnatieprogramma opgezet kan gaan worden tegen COViD. Het antivaccinatie narratief leeft onder

de bevolking, maar het weet vooralsnog niet veel aandacht of aanhang te genereren. Daarentegen is in

de traditionele media het officiële narratref over hoe het vanon een einde kan maken aan de COVID 19

crisis dominant

Scenario “Vaccin gevaarlijker dan virus!”

De ontwikkeling van een effectief vaccin is in een stroomversnelling geraakt na enkele belangrijke

wetenschappelijke ontdekkingen. Hierdoor lijkt het reëel dat er binnen afzienbare tijd een

vaccinatieprogramma opgezet kan gaan worden tegen COVID 19. Tegelijkertijd zaaien prominente

figuren twijfel over bijwerkingen van dit eerste vaccin en dat een alternatief vaccin, dat pas later
beschikbaar wordt, aanzienlijk veiliger is De discussie laait op in de traditionele media. Anti
vaccinatiebewegingen krijgen In de traditionele media volop ruimte om hun alternatief narratief te
presenieren. Het aantal aanmeldingen voor het vaccinatieprogramma ligt lager dan verwacht,

Scenario ‘Onverschil ligheid”
Door onvoorziene tegenslagen In de ontwikkeling van een vaccin moet geconcludeerd worden dat een
vaccin niet binnen afzienbare tijd beschikbaar zal zijn. De traditionele media en het grote publiek

reageren gelaten, de alledaagse situatie verandert immers niet en de aandacht ligt vooral op de andere

zijde van deze crisis: de economische schade. Na iniriële berichten over het mislukken van de testfase
van het vaccin verdwijnt het onderwerp uit de belangstelling Hierdoor geniet ook het alternatief

narratiet relatief weinig aandacht in de traditionele media.

Scenario “Vaccinaties geen oplossing”
Door onvoorziene tegenslagen in de ontwikkeling van een vaccin moet geconcludeerd worden dal een
vaccin niet binnen afzienbare tijd beschikbaar zal zijn Na het uitbreken van een tweede golf met

bijbehorende tweede Iockdown smacht de bevolking naar een oplossing voor de medische en

economische malaise waarin het land verkeert In de traditionele media woedt discussie over de
haalbaarheid van een vaccin en ontstaat ruimte voor de vraag of vaccinaties überhaupt nut hebben en
niet gewoon gevaarlijke geldverspilling zijn. Dit alternatieve narratief wordt vocaat sterk uitgedragen

door bepaalde actiegroepen die hiervoor veel ruimte krijgen in landelijke kranten en talkshows.
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a
Bijlage 4:

5GNarratief
Het SG-narratief is van januari tot eind juni 2020 prominent in de media aanwezig geweest het verhaal
dat verstreid wordt is dat mensen door 56 vatbaarder zouden zijn voor COVID-19 doordat het
lmmuunsvsteem aangetast zou worden In een andere vanant wordt zelfs beweerd dat 56 het virus
zelfs zou verspre;den De oorsprong van dit narratief is nog onduidelijk Mogelijk is het ontstaan in België
of het Verenigd Koninkrijk en van daar uit verder verspreid via sociale media.

In Nederland bestaan meerdere besloten Facebook-groepen waarin mensen die tegen 56 zijn zich
hebben verenigd. De grootste hiervan heeft ruim 33O00 leden en is op 24 maart van dit jaar
aangemaakt Daarnaast kwam de stichting 5top 56 NL met enige regelmaat in het nieuws wegens het
kort geding dat zij tegen de Nederlandse staat aanspanden. Deze stichting draagt. haar narratief ook uit
op haar eigen website.

Ondanks dat dit narcatief meermaals ontkracht is en het kort geding verloren is, Ilijven aanhangers van
deze theorie oveituigd van het gevaar van 56. Zij verwijzen hierbij veelvuldig naar (pseudo)
wetenschappers Uit de hele wereld die over de gevaren van 56 schrijven. Officiële metingen geven nog
altijd geen indicatie dat de straling daadwerkelijk gevaarlijk is of gezondheidsshade op zou leveren

De stichting heeft aangegeven in hoger beroep te gaan tegen de uitspraak van het kort geding. Alleen
Indien het hoger beroep wordt gewonnen, is het waarschijnlijk dat het 5G-nartatef zal doorbreken in
de tiuditioricie media In dat geval za) het aan invloed wirieri anders clocft het waarschijnlijk uit
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a
Bijlage 4.1:

Mogelijke scenarioontwikkel ing 5 Gnarratief
De kernonzekerheden voortzetting zendmastbranden’ en ‘doorbraak in traditionele media’ zijn binnen

het 56 narratiet tegen elkaar afgezet om tot vier verschillende scenario’s te komen.

Scenario “Vandalisme”
Na het verloren hoger beroep vinden gedurende de zomermaanden meerdere zendmastbranden

plaats, uit politieonderzoek blijkt dat het nog altijd om eenmansacties gaat. Af en toe ontstaan er tijdelijk

en lokaal wat problemen in het communicatienetwerk, maar de uitrol van 56 wordt niet serieus

verstoord en de zendmastbranden zorgen in het algemeen voor afkeer tegen anti-5G activisten.

Aangezien niemand op grote schaal hinder ondervindt van het nieuwe netwerk is er geen aandacht voor

de inhoud van het alternatieve narratief in de traditionele media.

Scenario “56 is niet oké”
De rechter gaat tijdens de behandeling van het hoger beroep mee met de actiegroepen die beweren

dat er nog n1et voldoende onderzoek is gedaan naar de effecten van 56-straling op de volksgezondheid

De overheid is daardoor genoodzaakt de uitrol van 5G tijdelijk stop te zetten Daarnaast is deze uitspraak

ook het siartschot voor een nieuwe golf van zendrnastbranden. Traditionele media proberen de

rechterlijke uitspraak te doorgronden door regelmatig activisten uit te nodigen voor interviews in

kranten en talkshows op IV, hun boodschap heeft door de rechterlijke tntspraak aan legitirniteit

gewonnen

Scenario “Narratief dooft uit”
Nadat de politie een aantal verdachten arresteert komt er vrij abrupt een einde aan de
zendmastbranden De activisten verliezen het hoger beroep en de uitrol van 56 verloopt voorspoedig,

waardoor het narratef steeds meer uit beeld verdwilnt. Mensen ervaren geen last van 56—frequenties

en het narratief lijkt daardoor steeds ongeloofwaardiger, De traditionele media heeft totaal geen

aandacht meer voor het onderwerp en het narratief zakt weg naar een zeer kleine kring op sociale media

waar complottheorieën rondom technologie altijd al rondgaan.

Scenario “Stralingsdebat”
De rechter gaat tijdens de behdndeling van het hoger beroep mee met de actiegroepen die beweren

dat er nog niet voidoende onderzoek is gedaan naar de effecten van 56-straling op de volksgezondheid.
Dit leidt weliswaar niet tot een toename van het aantal zendrnastbranden, maar is wel het startschot

voor een breed maatschappelijk debat in de taöitionele media over de noodzaak van steeds

verdergaande technologie en de impact die dat mogelijk zou kunnen hebben op de volksgezondheid.
De anti-5G activisten zijn hierin een vocale groep die regelmatig verschijnen in traditionele meda en

uitgebreid de kans krijgt haar verhaal te doen.
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Bijlage 5:

Middellange termijn scenario’s
Onderstaande scenario’s zijn gebaseerd op een vast aantal drijvende krachten acnter des- en
misinformatie, Over deze drijvende krachten worden onderbouwde aannames gedaan, dLe leiden tot
een bascline scenario (het meest waarschijnlrjce) Vervolgens wijzigen we één van de onzekere
aannames om tot een plaustbel alternatef scenario te komen Tot slot wijzigen we een aanname
waarvan het zeer onwaars1urilijk is dat deze zal veranderen om tot een wild cord scen ru te komen.

Scena rio “Boseline”
Het bereik van en vertrouwen in de NPO en traditonele media blijft groot. De traditionele media blijven
de overheid bovendien steunen, dus zelfs met het uitbreken van een tweede golf in het najaar blijft de
grote meerderheld van de Nederlandse bevolking overtuigd van de effectiviteit van de Nederlandse
aanpak De twe€de golf wordt tijdig gesignaleerd en blijft heheershaar. De verslapping rondom het
naleven van coronamaatregelen zet door, In aanloop naar de verkiezingen groeit de invloed van des- en
mis,nformat op bestaande maatschappelijke spanningen met als doel het politieke debat op scherp te
zetten Politici en beroemdhcden zijn dan ook steeds vaker verspreider van des en misinformatie.

Scenano “Plausible oîternotive”
Het bereik van en vertrouwen in de NPO en tradtionele media blijft groot. De traditionele media blijven
de overheid bovendien steunen, dus zelf met het uitbreken van een tweede golf in het najaar blijft de
grote meerderheid van de Nederlandse bevolking ovcraiigd van de effectiviteit van de Nederlandse
aanpak. De tweede golf wordt tijdig gesignaleerd en blijft beheersbaar De versiapping rondom het
naleven van coronarnaatregelen door een deel van de bevolking leidt tot afkeer bi; de rest van de
Nederlanders De voor en tegenstanders van maatregelen komen rechtlijnig tegenover elkaar te staand
wat de samenleving sterk polariseert. In aanloop naar de verkiezingen groeit de invloed van des- en
misinformatie op bestaande rnaatschappeiijke spanningen met als doel het politieke debat op scherp te
zetten. Politici en beroernöheden zijn dan ook steeds vaker verspreiders van des- en misinformnatie

Scenario “Wild Card”
Het algemene bereik van de NPO en traditionele media blijft groot Een grote meerderheid van de
Nederlandse bevolking vetneemt via deze kanalen het officiële narratiet, in de loop van de zomer vindt
een doorbraak plaats In de zoektocht naar een effectief vaccin, waardoor het realistisch wordt dat deze
In het najaar beschikbaar komt. Er Ï5 veel onduidelijkheid omtrent de veiligheid, de werking en de
beschikbaarheid van het vaccin Des- en rnisinformatie narratieven van verschillende bronnen (anti
vaxx, niet-Europese statelijke actoren, complottheoretici) spelen in op deze onzekerheid. Het resultaat
hiervan is dat de Nederlandse bevolking weinig animo heeft om gebruik te maken van het ontwikkelde
vaccin.
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Bijlage 6:

Medialandschap in Nederland
UMC hanteert drie verschillende categorieën media binnen het Nederlandse rnedlalandschap

Traditionele media, Niettraditionele media en Alternatieve media

Traditionele nieuwsmedia: Bedrijven en organisaties die vanuit journalistiek oogpunt nieuws en/of

actualiteiten aanbieden, gebruik makend van de journalistieke principes van hoor en wederhoor. Deze

neuwsmedia zijn vaak wel gelieerd aan een bepaalde polilieke kleur, maar rapporteren wel

genuanceerd.

Niet-traditionele media Nieuwsmedia die niet algemeen nieuws en/of actualit&ten aanbieden, maar

bijvoorbeeld specifiek over een bepaald onderwerp of vanuit een bepaalde blik op de wereld Deze

nieuwsmedia kunnen minder genuanceerd zijn dan traditionele nieuwsmedia, of volledig

ongenuanceerd

Alternatieve media Bronnen dle een alternatieve zienswijze bieden dan de (nier) traditionele media.

Traditionele media

- Algemeen Dagblad (AD)
- De Telegraaf
- De Volkskrant
- Het Financieel Dagblad
- Het Parool
- Metronieuws
- Nederlands Dagblad

Niet-traditionele media

- De Dagelijkse Standaard
- Dumpert
— Elsevier
- Geenstjl
- Hart van Nederland
- in de Buurt

- NU
- Reformatorisch Dagblad
- RTL Nieuws
- Trouw
- Tweakers
- NOS

- Joop
- libelle
• lINDA,
- Shownieuws
- Vrij Nederland

- Stichting Vaccinvrij

- Stop5GNL
- The Post Online
- Veren of Lood
- VirusWaanzin/VirusWaarheid
- WantToKnow
- Welingelichte Kringen
- Xandernieuws

NRC

Alternatieve media
- Actiegroep Containment Nu
- Boublog
- Café Weltschmerz

Conmon Sense TV

— Fror»riu v
- Nationale hond tegen overheidszaken
- Ongehoord Nederland
- Saltmines

LiMc wkIy updau brit 20200622 Mediaandschap
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