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[1] Leeswijzer

a
In het eerste deel van dit product leest u de actuele updates van de vier gevestigde
desinformatie-narratieven: het Rusland vs. Europese Linie narratief, 56-narratief,
virusnarratief en vaccinatienarratiet (voorhee arratief). In het tweede
gedeelte leest u een onderwerp ter verdieping. Deze week: Draagvlak virusnarratief
neemt waarschijnlijk af tussen nu en december 2020.

In dit product wordt gewerkt met een mate van waarschijnlijkheid in relatie tot de

LIMC

WHO WE ARE
• Het LIMC genereert in een experimentele vorm sftuatlonal awareness

(SA) en situatlonal understanding (SU) voor het dAS en civiele
overheden over de COVID-19 crisis. Hierdoor worden militaire en civiele
besluitvormingsprocessen gevoed met Inzicht en waar mogelijk
handeiÏngsperspectlef.

• Met het UMC kan de Koninklijke Landmacht ervaring opdoen met het
samenbrengen van information manoeuvre capaciteiten die inslght,
foresight en doorlopend handellngsperspectlef bieden in drie dimensies
(cognitief, virtueel en fysiek).

LIMC

gegeven duiding, conclusies of assessments, In de onderstaande tabel is de mate van
waarschijnlijkheid toegelicht. NS: de gebruikte terminologie sluit aan zoals het Joint
Kennis Centrum (JKC) l&V deze gaat plaatsen in de JDP-2.

- 1

Terminologe
- -

ConftdenceIieI

Zeer waarschijnlijk Meer dan 90%

Waarschijnlijk 60-90%

Mogelijk 40-60%

Onwaarschijnlijk 10-40%

Zeer onwaarschijnlijk Minder dan 10%
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[2] Inleiding

Des- en misinformatie in relatie tot COVID-19 hebben een negatief effect op onze
samenleving. De overheid wordt daar in toenemende mate mee geconfronteerd. Het
duiden van des- en misinformatie in relatie tot COVID-19 is essentieel om snel te
kunnen bepalen of, hoe en door wie gereageerd moet worden op een bepaald
narratief.

Als ondersteuning richt het LIMC zich op het interpreteren van beschikbare data en het
schrijven van aanvullende assessments. Dit doet het LIMC aan de hand van de volgende
hoofd- en deelvragen:

Hoofdvraag:
In hoeverre beïnvloedt des- en misinformatie in relatie tot COVID-19 de Nederlandse
samenleving?

Deelvragent
1. Wat zijn de heersende narratieven of thema’s?
2. Wat is de invloed van des- en misinformatie in relatie tot COVID49 op het

openbaar bestuur?
3. Wat is de invloed van des- en misinformatie in relatie tot COVID-19 op de

Nederlandse cohesie?

De vier heersende narratieven uit deelvraag 1 worden wekelijks gernonitord door het
LIMC. Dit product schetst de ontwikkelingen die deze narratieven de komende drie
maanden mogelijk door zullen maken. De verschillende narratieven zijn onderworpen
aan een aantal analysetechnieken die tot scenario building leiden. Het resultaat hiervan
is een overzicht van mogelijke toekomstscenario’s per narratief voor de korte termijn
(tot december 2020). Vervolgens worden er implicaties opgesteld en toegelicht aan de
hand van het 7-lagen model (P4).

Gezien de huidige Juridische restricties op deze opdracht zijn wij beperkt in het
monitoren van de scenario’s. 1-let is vooralsnog niet mogelijk om bronmateciaal met
persoonsgegevens te verwerken in onze analyses. Om deze reden zijn wij genoodzaakt
onze assessments hoofdzakelijk te baseren op berichtgeving in nieuwsmedia.
Daarnaast beperken de juridi5che restricties het LIMC om de intentie van bronnen te
onderzoeken, Het is hierdoor onmogelijk om te achterhalen of er sprake is van des- of
misinformatie. Derhalve wordt in dit stuk enkel gesproken over des-! misinformatie.

Tot slot hebben we een drietal mogelijke scenario’s opgenomen (zie bijlage 5) die
gelden voor de middellange termijn (tot januari 2021). Deze scenario’s zijn niet

toegespitst op onze heersende narratieven, maar behelzen de mogelijke impact van
des- en misinformatie in zijn geheel. Dit is nodig om de termijn te kunnen vetlengen
naar zes maanden (de narratieven veranderen te snel om hierover op lange termijn
uitspraken te doen) en om te voorkomen dat we eventuele nieuw opkomende
narratieven over het hoofd zien door onze focus te veel op onze vier heersende
narratieven te leggen.
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[3] 7-Lagen Model

Sociale laag
Gevormd door de interactie van
overheden, bedrijven, organisaties,
militaire eenheden, netwerken en de eigen
groep ten opzichte van andere groepen of
individuen. Activiteiten gericht op het
beïnvloeden van doelgroepen, zoals het
verspreiden van des- en misinfnrmat
vallen hieronder,

Cognitieve laag
Bestaat uit de perceptie, besluitvorming,
overtuigingen en gemaedstoestand van
individuen. De heersende nartatieven
worden gebruikt om dc cognitic-ve laag
te b&nvloeden.

Persona laag
Gekoppeld aan de menselijke laag kan
een individu meerdere rollen en
identiteiten hebben, zogeheten
personas. Bij personas kan bijvoorbeeld
worden gedacht aan trollaccounts of de
digitale representatie van een actiegroep
(zoals VirusWaarheid)

Logische laag
Omvat data, machinetaal, algoritmen.
protocollen en instructies, die op hun
beurt veelal gekoppeld zijn aan de
onderliggende netwerkinfrastructuur
Onder de logische laag valt bijvoorbeeld
het aanbieden van het 5G-netwerk door
provîders aan de afnemer.

Fysieke netwerk laag
Omvat alle benodigde hardware en
technische infrastructuur die een
informatienetwerk vormt met
bijbehorende fysieke connectoren, zoals
zendmasten voorzien van SG-techniek.

Fysieke laag
Omvat alle zichtbare fysieke personen,
groepen en objecten in de ‘echte wereld.
zoals actiegroepen, demonstranten,
(overheids)gebouwen, etc.

Geografische laag
De fysieke plaats op de aarde en valt
samen met de traditioneel fysiek
geografische militaire domemen land, zee,
lucht en ruimte Het plaatst een
gebeurtenis in tijd en ruimte De
geografische laag bestaat bijvoorbeeld u1
testlocaties van vaccins of protestlocaties

[4]
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a
[4] Conclusies

Heersende narratieven
Het Rusland vs. EU narratief heeft zich in de afgelopen week verder ontwikkeld in de
richting van het scenario “Europa houdt stand”. De andere drie narratieven hebben
nauwelijks verandering doorgemaakt, maat worden wel gemonitord.

Het Rusland ‘as. EU narratief: “Europa houdt stand”
Het narratief heeft zich ontwikkeld in het scenario “Europa houdt stand”. De aandacht in
de media neemt af en de eensgezindheid van de EU neemt toe door verdere
doorontwikkeling van het AstraZeneca-vaccin (aanbesteding EU).

Het virusnarratief: “Tegen het Nieuwe Normaal”
Geen ontwikkelingen. De verdeeldheid onder de bevolking ten aanzien van de
maatregelen neemt toe. Dit heeft nog geen gevolgen op de aandacht voor het narratief.

Het vaccinatienarratief: “Einde crisis in zicht”
Geen ontwikkelingen. Het tijdelijk stopzetten van de testfase van het AstraZeneca-vaccin
heeft vooralsnog niet geleid tot opleving van het natratief.

Het 56-narratief: “Narratief dooft uit”
Geen ontwikkelingen. De zendmastbrand van 8 september heeft vooralsnog niet geleid
tot meer aandacht voor het narratief,

• ••
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Gedurende langere
periode trending in
traditionele media

“Anti-Europese “Nederlands
minderheid” solatiomsme”

Dt betreft de uitkomst van een kwahtatieve analyse. Derhavc is er geen schaaverdelrng zichtbaar op het assenkruis

Samenvatting. Rusland vs. EU narratief
Het narratief gaat over het actief verspreiden van desinformatie door aan Rusland
gelieerde partijen met als doe! maatschappelijke verdeeldheid te creëren binnen de EU.
In het narratief wordt Nederland zelf niet direct als doelwit gezien, maar kunnen
Nederlandse belangen in het buitenland wel geschaad worden door desinformatie.
(Zie voor volledig narratief bijlage 1)

Subconclusie: “Europa houdt stand”
Het narratief Rusland vs. ËU heeft zich verder ontwIkkeld in het scenario “Europa houdt
stand.1’ De aandacht vanuit de media voor het narratief is afgenomen na de
aankondiging dt de geplande massavaccinatie van het Sputnik-V vaccin naar het
nieuwe jaar is verplaatst.[1j

De eensgezindheid van de EU-lidstaten neemt waarschijnlijk toe vanwege het
vertrouwen in de ontwikkeling van het door de EU aanbesteedde AstraZeneca vaccin.
De veiligheidsautoriteit in Groot-Brittannië heeft bëoordeeld dat de ontstane
complicaties niet zijn veroorzaakt door het vaccin.[2Ï Na een tijdelijke stop zijn de
vaccintests door AstraZeneca hervat.

[5] Narratief Rusland vs. EU
“Europa houdt stand’1 Eensgezindheid EU tegenover crises

Geen aandacht in
traditionele media

“Euroscepss”

Verdeeldheid EU tegenover crises

rij https://www.rt.com/ru5sia/499969-covidl9-v ccine-effective-vainusion-new-vr/ (Getaadpkze€d op 5 septzriix’r
2020)
[21 htts:llnps.nh/artikelfl34793j-astr3renec-en.unwer êitO”OI d-hetvatten-veccntest.htmI
fiaaUpiuedop 14 pterribu 2020)

[6]

• ••

• ••s

•

•
‘S.

LIMC



[5] Narratief Rusland vs EU

fmplicatie: Virtuele dimense monitoren vanwege eensgezmdheid EU
Het is van belang om in de virtuele dimensie van het 7lagen model te blijven
montoren om de eensgezindheid van de EU waar te kunnen nemen. Het is mogelijk
dat een succesvolle doorontwikkeling van het vaccin de eensgezindheid binnen de EU
positief beïnvloedL

1

[7]
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a
[6] Virusnarratief

—1 Gedurende langere
periode trending in
traditionele media

Wel nieuwe aanscherping “Polit:taat — geenNoodzakelijk kwaad
maatregelen acceptatie

Dd ietreti de uiikwni vr eei kwbiatve naIyse Oerhatv r geefl Ive iIg chLhar op het assenkius

Samenvatting: Virusnarratief
Het narratief gaat over de invloed van pseudowetenschappelijk onderzoek op de
publieke opinie over de getroffen maatregelen tegen COVID-19. Het omvat alle des- en
misinformatie die gebruikt wordt als verzet tegen het huidige COVID-19-beleid.
(Zie voor volledig narratief bijlage 3)

Subconclusie: ‘Tegen het Nieuwe Normaal’
Het virusnarratief bevindt zich in het scenario ‘Tegen het Nieciwe Normaal’ en heeft
zich niet verder ontwikkeld. Hoewel het aantal besmettingen oploopt Is er nog geen
aanscherping van de maatregelen aangekondigd.[1]

L)aarnaast komt het narratief niet prominent naar voren in de traditionele media.
Hocwel wordt bericht dat de verdeeldheid over de maatregelen onder de bevolking
toeneemt, is Uit slechts sporadisch terug te zien in de tradtionele media [2)

Implicatie: Verdeeldheid over maatregelen zichtbaar in virtuele en fysieke dimensie
Het is van belang om te blijven monitoren in zowel de virtuele als de fseke dimensie
van het 7-lagen model. Het is waarschijnlijk dat een toenemende verdeeldheid over de
maatregelen leidt tot meer aandacht Ir de traditionele media en een voedingsbodem
creëert voor opleving van het narrattef in de beide dimensies Voor een verdere
analyse, zie verdieping (p 13).

iii htt .//www.nyni/cprprivirufQ76Q52/rivrn-meldt-S’27-neuwe bimettrnzen-ruIm-j$O.ffir-Un.week-eerderhtrnI
(;iejö p i’ epLQrflbe 202u}

121 htcnsJ/npsjiIJprtikeI)2347583-onder.de-seun-vour-ir -:ucnnIek’i’ sitmrt-vdeie1djicmj
ildiitf’d cip t’l ‘.pterb ?020)

Geen nieuwe aanscherping
maatregelen

Vi rusgekkies”

Geen aandacht in
traditionele media

• “Tegen het Neuwe
Normaal”
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(7] Vaccinatienarratief

“Einde crisis ïn zicht”

Geen doorbraak
tr d(htic)fleIë media

“Onverschilligheid”

Vaccin binnen handbereik

\‘accin voorlopig
onmogelijk

“Vaccin gevaarlijker dan
virus “

Een
doorbraak in de

tiddiUonele media

“Vaccinaties zijn niet de
oplossing”

0i 1et’Ît de tst vn en kwteeana1yse. DethaNe er geen diiot&ig cicba op ht aut.

Samenvatting: Vaccinatienarratief
Volgens dit narratief is het coronavirus in laboratoria van gecreeerd en
doelmatig losgelaten onder de weretdbevolking. ieCtt dit vitus ontworpen
om veel winst te maken met de verkoop van verplichte vaccins. Dit narratief trekt de
veihgheid van vaccins in het algemeen in twijfel.
(Zie voor volledig narratief bijlage 4).

Subcancltisie: “Einde crisis in zicht”
Het vaccinatienarratief bevindt zich in het scenario “Einde crisis in zicht’ en heeft zich
de afgelopen week niet verder ontwikkeld, ondanks berichtgeving over het AstraZeneca
vaccin [Ïj[2] Berichtgeving over het narratief vindt vooral plaats in de alternatieve
media, sociale media en sporadisch in de niet-traditionele media,

In de loop van 2021 wordt waarschijnlijk een vaccinatieprogramma opgezet tegen
COVID-19t31 De ontwikkeling van een effectief vaccin is in een stroomversnelling
geraakt. Er zijn verschillende vaccins die op dit moment worden getest en waarschijnlijk
klaar voor gebruik zijn in 2021 [4j

[) htps J/wwwparootni/nederbndJXXXXX-neuw9-r1a tregeien.aistoenamecoronagvpen.bhtftotdurenb365h&?/
fe3lpioed up 14 5ep nber 2020)
121 htp5J/www.nrcni/nleuwsJ2O2O/O9/;2/houhoafd4och oeHnderace-amcatanavaccina4O1t723 adpieegd op
t4 phunit 20101
Ii, htps]j! ikskranLni/neuws achtergrpnd/eu samen met armeIadencpranavaccins-inkopenb28526b7/
lGiieei op 7 ‘piember 2020) *

‘I itPYJ (eap1e*gci ot 8
epmhar 202’JI

[9]
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[7] Vaccinatienarratief

Implicatie: Transparante berichtgeving vermindert aandacht narratief
Acties in de sociale laag van het 7-lagen model, zoals transparante berïchtgeving over
de testresuttaten en waarborging van de veiligheid, zorgen er waarschijnlijk voor dat
aandacht voor het narratief op de lange termijn afneemt. Trarisparantie over de risico’s
van een vaccin en de maatregelen daartegen vergroten het vertrouwen in een
verantwoorde aanpak. Een geïnformeerde samenleving is waarschijnlijk minder
ontvankelijk voor anti-vaccinberichtgeving in de virtuele dimensie (zoals alternatieve
berichtgeving)[1] Dat leidt er toe dat activiteiten in de fysieke dimensie (zoals
demonstraties) minder waarschijnlijk zijn

(1 httDs://www.pwchQIovtpdpy.com/us/bIoWsych-unscen/2O2OOS/why- doccrnsøircy-theçries-flour,sh.dunn-crisis
(Gerdpegdt,p 7 sepernber 2U20)

.
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[8] Narratief SG

i’iarratief dooft uit” Zendmastbranden ‘Strngsdehal”
stoppen

EM bel’eft re ukrnst vn eri kwav 2nise Drhaiv en t lehr cp hii assenknjê

San vatting: Narratief 5G
Volgens dit narratief zijn mensen vatbaatder voor COVID19 door 5Gstraiing omdat
deze straling het immuunsysteem aantast en het virus zelfs verpreidt
(Zie voor volledig narratief bijiage 2)

Subconclusie: “Narratief dooft uit”
Het 5Gnarratief bevindt zich in het scenario “Narratief dooft uit” en heeft zich de
afgelopen week niet verder ontwikketd. De zendmasthrand op 8 september in het
Gelderse Rijswijk heeft niet gezorgd voor mcci aandacht voor het narratief in de
nidia

De zendrnastbrand heeft daarnaast vooralsnog geen navolging gekregen. Dit bevestigt
dat de brand waarschijnlijk een op zichzelf staand incident was, De politie heeft
hevesogd dat de zendmast in brand is gestoken maar geeft aan nog niet te weten of er
een anti-SG groepering achter de brand zit 2J
(Zie voor vokedig scenario bijlage 2J)

11) ij2OO’i) 1 11V t 1ML W”.iy 3(. iL rieF
httItwww .R&dertwderr IJhutnJpahtietast.in-he dutt€rpvr. zendmstbrad-riiwiik

.14 se ternbr 2UU)

Zend mastb rand en
houden aan

‘Va adabrne

Geen doorbraak
traditionele media f

‘5G is riei okel’

Ëen doorbraak in de
traditionele media

t
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[8] Narratief 5G

Implicatie: Passiviteit in de sociale laag vermindert aandacht
Het bewust nalaten van activiteiten door de overheid in de sociale of virtuele laag van
het 7-lagen model (zoals het niet publiekeUjk benoemen van de nieuwe zendmastbrand
door overheidsfunctionarissen) voorkomt waarschijnlijk dat het narratief hernieuwde
aandacht krijgt. lnteracties in de sociale laag creëren doorgaans een voedingsbodem
voor het 5Gnarratief, wat vervolgens reacties zoals petities of zendrnastbcanden door
aanhangers van het narratief in de virtuele en fysïeke dimensies kan veroorzaken.[1]

El] 2O2OO9O].DV-tMCWeeky 5(3 Nrtt
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[9] Verdieping: Draagvlak virusnarratief neemt

waarschijnlijk af tussen nu en december 2020

Inleiding
De afj-tlopn weken neemt het aantal besmettingen van het COVID19 virus toe. In

week 36 testten gemiddeld nog 500 mensen pr dag poitef op het virus, 14

september waren dat er zelfs 1300.[1][2] Door het groeiend aantal besmettingen

rwernt de urgentie om de COVID-19 maatregelen na te leven toe. Burgers tikken te

beseffen dat het niet: naleven van de maatregelen leidt tot meer besmettingen.

Om een jtute inschatting te maken van het draagvlak voor het overhiclsnarratief en

de daaruit vooitvloeiende steun voor rnaatregehn, dieni liet diaigvlak voor het

vrtisnarratiet onderzocht te worden. Het is mogelijk dat minder draagvlak voor het

victisnarratief leidt tot meer draagvlak voor het overhcidsnatratief en COVID19

maatiegelen. Echter is het ook mogelijk dat andere narratieven dit vacuü m vullen

De centrale vraag luidt dan ook: In hoeverre is het waarschijnlijk dat het draagvlak voor

het virtisnrratief afneemt tussen nu en december 2020?

Om het draagvlak voor het virusnarratief te onderzoeken wordt gekeken naar de

ontvankelijkheïd van de Nederlandse samenleving voor pseuoowetensrhappelijk

onderzoek. tilt een systeemanaly5e (zie figuur 1 p. 14) van brrge.ing en

gedragsonderzoeken over COVID-19 maatregelen bijken er, naast de factor

besmettingen met als gevolg ‘druk op de zorg’, een tweede en een derde factor te zijn.

De tweede factor is het ‘aantal gedupeerden van de COVID49 maatregelen’. Zo

noemden tegenstanders van de COVID-lY maatregelen de maatregelen

disproportioneel)3} De derde factor is de ‘mate van onduidelijkheid’ met betrekking

tot de COVID49 maatregelen. Zo is het volgens tegenstanders van de maatregelen

onduidelijk wanneer men een boete krijgt en wanneer niet. [4J

De onderbouwing fp. 16) is opgebouwd aan de hand van de bovenstaande drie
factoren en komen In deze volgorde aan bod: gedupeerden (OVlDi9 maatregelen,

druk op de zorg en als laatste de onduidelijkheid met betrekking tot COVID-19

m aategelen.

til hIfnu.nI/caronavIruO76O85Jtvm-5t.1n-aaniai-besmettinn&ane-6l.we.Ien.moetan-bIIpn.htrn,

lrtpIc:dn 1I epWmber 201’:

1 hCø //cpronadashboard.o,ksoverh d.ni/tGo ilt’eid p Çi te 2(i(I)

131 -waarm.doWmernen

luL’r,), ‘rt op 14 sepi)’rL) 11.)

Il
aIik flftt iiIC’Rti Op 4 s ‘pt’rnbo 202)1
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(Figuur 1: causal loop diagram virusnarratief)

Aannames voortkomend uit causal loop diagram
- Toename van druk op de zorg leidt mogelijk tot meer urgentie om maatregelen na

te leven, wat mogelijk leidt tot minder ontvankelijkheid voor het virusnarratief;
- Gedupeerden COVID-19 maatregelen zijn mogelijk ontvankelijker voor het

virusnarratief;
- Onduidelijkheid COVID-lY maatregelen leidt mogelijk tot meer ontvankelijkheid

voor het virusnatratief,

Conclusie
Het is waarschijnlijk dat het draagvlak voor het virusnarratief afneemt tussen nu en
december 2020. Ondanks dat het aantal gedupeerden van COVID-29 maatregelen
stijgt, zorgt toenemende druk op de zorg en afnemende onduidelijkheid met
betrekking tot COVID-19 maatregelen voor minder draagvlak voor het virusnacratief.

2
[14]
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a
Groep gedupeerden door de COVID49 maatregelen wordt waarschijnlijk groter
De groep ‘gedupeerden van COVID-19 maatregelen’ bestaat in relatie tot het
virusnarratief uit twee subgroepen: 1) economisch gedupeerden (zoals ondernemers)
en 2) sociaal gedupeerden (zoals jongeren).

Ten eerste wordt de groep economisch gedupeerden groter. Ondanks het feit dat de
overheid een derde steunpakket heeft aangekondigd[1] probeert de overheid een
impuls te geneceren voor bedrijven om weer financieel zelfstandiger te worden.[2] Zo
neemt, in vergelijking met voorgaande steunpakketten, de compensatie voor de
loonkosten af. Vanaf januari 2021 neemt deze af: van 90% naar 70%.[3) Daarnaast
neemt de economische onzekerheid voor bedrijven toe doordat de financiële buffers
afnemen. Zo geven ondernemers aan dat de financiële reserves opraken. De Autoriteit
Financiële Markten (AFM) benadrukt dat reserves al tijdens de intelhgente lockdown
zijn aangebroken, en deze eindig zijn: “Het is maar de vraag wat er gebeurt als het
virus weer opleeft. “[4]

Ten tweede wordt de groep sociaal gedupeerden groter. De vraag naar sociale
interactie neemt toe. Hoewel er op beperkte schaal meer sociale interactie mogelijk is
blijft thuiswerken de norm en zijn grotere sociale evenementen (nog) niet mogelijk.

[51 [611711 $1 [9] [10]

lii ht tos://wwwjd.n)fvandaaWoo tlek/kntiek-oppoitje.oa-verwachte.versoberingcoronastunpakket4390$9.
(Cr1 ‘g4 op f.3 september 2020)

121 htcps://www.nrc.nIfnLeuws/202OfQ8/28/bbInettre41-mUiard-euro-uit-voorerde-eunpakket. a4030125
)Goraedplccgd op 14 septembor 2020)

f31 httos]fwww.kvk.n!/corona/steunpakket-3-afboen-vanaf-oor/ (Geraeciplegd op Id september 2020)
[4J https:ffnos.nh/artikelf234 7907-effect-van-halt iaar-coronacrssop-economte.het.ttkt-stdte-vor de-storm.html
(Geraadpeedp 11september 20?0)
f5) https://www.rIlksoverheId.nl/ondeerpen/coronaviru-coid-19/oudersschoheren.en4tudenien kinderopng.en -

onderw5fbaslsotIdeRvlf s en specaal onderwits (Geraadpieegd op 14 sepmrnber 2020)

161 S vragej
(GeraUplecgd op 14 r:-ptsnh”r 2010)

1?) hctps://www.nlkso,erheid.nt/onderwerpen/cotonavtrus-covid- 19/nederlandee. mpatregelen.te.en het
coronarus/gezpndhedsadvezen (GraUp1eed op 14 september 20201
131 hLtps://nos,nf/atjkel/2334686-verplaatst.of-geannuleetd-het-maa-wat-ult-voor.le festivalkaart)ehtml
(0eradpleegd op 14 september 2020)
[9) https.//w.nrç.nVrneuws/2020/04/24/vpor_IonReren.vpelthet-als-ze5.Iaar.socIaal-I$oIement.a39977731Geraedptect:
op 14 optehct 2020)

1101 hp://ww.ny.nl/uit/6V521fl/waarpm4oic-colcgas-mst ze dagen-te-ult.en.heIn-relatlveten,htmI tGerssdp1e
JP II septemUer 2020)
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Moge’ijk toename druk op zorgcapadteit
Ondanks dat de druk op de zorgcapacitert toeneemt en het Rgetal boven de 1 hgt (R
getal van 1,17 verkregen op $ september), blijft het verwachte aantal
ziekenhuisopnames de komende drie maanden waarschijnlijk onder de
signaalwaarde [1] Ten eerste taken vooral jongeren besmet Zij hebben minder vaak
ziekenhuiszorg nodig bij besmetting met het virus. Ten tweede worden kwetsbaren
beschermd door de huidige maatregelen. Zo nemen verpIeeghuzen maatregelen om
ouderen niet bloot te stellen aan de gevaren van het virus en werken mensen zoveel
mogelijk thuis. Ten derde zijn de ziekenhuizen op Uit moment beter voorbereid op
COVID49 patiënten dan bij aanvang van de crisis. De ziekenhuizen hebben nieuwe
prutocolleri opgesteld met betrekking tot de behandeling van COVID-19 patiënten, die
ziekenhuisopnames minder noodzakelijk maken of verkorten,t2]t31[4]

Echter, de grote hoeveelheid uitgestelde zorg doet de druk op de zorgcapaciteit in de
komende drie maanden waarschijnlijk toenemen. Ten eetste is er waarschijnlijk een
toename van patienten voor de reguliere ziekenhuiszorg, omdat de behoefte aan die
zorg groot is. Sinds de COV1D-19 uitbtaak zijn er namelijk tussen de 50 en 75% minder
mensen doorverwezen door de huisat:s.[SI Ten tweede geven ziekenhuizen aan dat de
reguliere zorg niet langer kan worden uitgesteld. De hoeveelheid uitgestelde zorg is
namelijk relatief groot omdat specialistisch zorgpersorieel schaars is.f6}[?]

Daarnaast zorgt de mentale druk op het zorgpersoneei waarschijnlijk voor een afname
van de zorgcapaciteit. Tijdens het hoogtepunt van de crisis is een beroep gedaan op
personeel uit alle lagen van de zorg. Her is onwaarschijnlijk dat bij een toenemend
aantal COVID-19 patiënten opnieuw een beroep op een deel van het personeel kan
worden gedaan. Uit onderzoek van het FNV is namelijk gebleken dat 85% van de
landelijke zorgmedewerkers aangeeft “fysiek en emotioneel uitgeput te zijn.”[8]
Ziekenhuizen hebben aangegeven dat personeel uit de reguliere zorg om deze reden
niet meer wordt ingezet voor de verzorging van COVID-19 pabenten[9]

jij lfltps:f/cçrçnjdasj*oard nik3ver.ednh/ dpiegd o 16 pi*er 2020)
l2jbups:/J*zym.r/ndnbinn/coid.19.eegdoo14 seDnb’2)0)
(3) httosIIww.vnvii.niflhema s/cÛronvrus/ ra.3rfpiegdop 1 tnh 70201
14)hllps:/Jwww.n!t.nhfnieuwS/2020103/25/2IIES ktaakt-nu.g het-vekenhuis-a39949391 3dpiegdc,p i 5euiember

Is) Iittpsj/zørpdomein.corp/nieuwslactuele-ciifers.u ese de.zoc.coconp uJ(GeraipI’c.g’i o Ii prnie 20201
li
Q (€ .!eegd op 14 septrnber 2020)
)7) ps/iww.bnt.nh/neuws/gezondhed/104 12710/te-WeUiIR-i rRpe,5oM&.vQor.eQn4weedg-pi(-inneder1and

op 14 pWrihr 1020)

1 h jjwww.1nvMifnieuwsbeticbsecto Ieuw/or,
(r a 16wd p 4 epernber 20201
ll //www.bnrnhInes/ezondheidJiü41271Qjt •‘

(tidpteg1op 4 sepembr 10201
*
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Het is onwaarschijnlijk dat de onduidefijkhed rond maatregelen toeneemt

De ondudelijkheid met betrekking tot (0V! D-19 maatregelen zal waarschtjnjk

afnemc-n omdat zowel de overheid als het RIVM en het Outbreak Management Team

(CMfl meer ervaring hebben met de omgang met het virus

Ten eerste heeft de overheid meer ervaring me: het communiceren van maatregelen.

Zo kan de overheid bijvoorbeeld haar cornrnuncatieb&eid aanpassen doordat de

resultaten van de onelstellingen van de campagne Alleen samen krijgen we corona

onder controle’ in opdracht van de overheid sinds 31 maart worden gemeten1J Ook

weet de overheid beter aan welke informat zij behoefte heeft en kan ze deze beter

verwoorden richting haar adviesorganen zoals het RIVM en het OMT[2J Oaarnaast
heeft het kabinet ianegeaen ook naar andere deskundigen te willen luisteren dan die
van het OMT over wat de beste manier is om de coronacrisis te bestrijden[3} Ook
worden jongeren actief betrokken bij de aanpak van Corona 141

Ten tweede hebben het RIVM en het Ot’AT meer ervaring met het virus en de data over

het virus, zodat onderzoeken rneei gegrond zijn Zij kunnen de overheid meer en
betere gegevens leveren dan in het begin van öe crists toen besluiten genomen

moesten worden op basis van beperkte informatie,t5j Ook past het OMT haar
samenstelling aan om op die manier de overheid betere adviezen te kunnen geven.
Naast een groep vaste leden kan het OMT worden uitgebreid met deelnemers met een

specfeke expertise De samenstelling van het OMT an daarom afhankehjk van het

oncerwero en de agendapunten wisselen.6]

t iDvi sj,,&•n Cwpejr J[circ’.s 08 O3O2C t fdpIeegdp 15 pnb’ O7O

12i KDm c’t: OMr: re’e:wa 19 t k8ë--1(Wii. t tGrapicogd op 13 ‘pirrber 02Ol

1 1 hLs/ wwJ,mburer.nIfcnt/dmt202uuO1 00I7395 abmet.taatouenvootandere ideun(cripegd c

S tube 2cz0)
til htu :I/wwwJ rnburer 1cnydm!2000519 0016100? q,t,kmdcrenoQ-denkmee.aant.5rnetersarnenIevui

aadpliegdiw I sprrnbEr?O%O
j) htIs://wwwrtInieuw nI/n1eows/neUerIand/ar1iei/Sc corvIrujnatreeien
(t,Ied, 13 -i Lrnbr 20701

ll httIJs//WWW,ri,mnhJ1.ctonavrIs coviU-19/orn ‘ r€’’L° ::
[17]

LIFIAC



Relativering
Het is mogelijk dat het virusnarratief opleeft tussen nu en december 2020 vanwege een
gebrek aan gevoel van urgentie om maatregelen na te leven. Burgers ervaren geen
druk op de zorg. Druk op de zorg vanwege uitval van personeel en een golf van
uitgestelde zorg hebben mogelijk een kleiner effect op de perceptïe van burgers dan
overvolle IC’s. Een hoge bezettingsgraad op de IC laat zien dat maatregelen naleven
een zaak van leven of dood kan zijn.

Echter, de urgentie van het probleem van overbelast zorgpersoneel en een mogelijke
golf van uitgestelde zorg wordt regelmatig belicht in de media. De overheid en het
RIVM communiceren veelvuldig over de hoge belasting voor zorgpersoneel en de
verwachte stijging van ziekenhuisopnames door uitgestelde zorg. Zo benadrukken de
voorzitter van de Nederlandse vereniging voor Intensive Cate en de voorzitter van het
Landelijk Netwerk Acute Zorg (LNAZ) dat zorgpersoneel onder grote druk en stress
moet werken. [1]

Implicatie
Hoewel het onwaarschijnlijk is dat hel virusnarratief gaat opleven tussen nu en
december 2020, is het aan te raden om de ontwikkelingen van het virusnarratief te
blijven monitoren. De ontwikkelingen van de drie factoren blijven onderhevig aan
externe invloeden die in dit onderzoek deels buiten beschouwing zijn gelaten.
Monitoren van de factoren kan in zowel de virtuele als de fysieke dimensie. Het
sentiment van de gedupeerden door de COVID-19 maatregelen en de onduidelijkheid
rond de COVID-19 maatregelen zijn voornamelijk zichtbaar in de virtuele dimensie, en
de druk op de zorg in de fysieke dimensie.

Iii kw ‘teiL.neboeLhtmJ (Geraadpleegd op 14 september “J
2020)

[1$]
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Bijlage 1

Narratief Rusland vs. EU
In het narratief Rusland vs. EU komt naar voren dat de Russische media diverse
complottheorieën voeden. Voorbeelden hiervan zijn berichten over het onder druk
zetten van kleinere EU-lidstaten door de grotere lidstaten om Russische hulp te
weigeren; dat het westen de impact van het COVID49 virus overdrijft en dat NATO het
COVID-19 virus gebruikt als excuus om hun steun aan de Baltische staten te
beëindigen. Daarnaast stoken Russische media ook in het vaccinatenarratief. Wat de
Russische media daarmee o.a. proberen aan te tonen is dat Rusland de lidstaten van de
EU helpt terwijl de EU/ Europese bondgenoten dat nalaten. Een van de mogelijke
doelstellingen kan zijn dat Rusland probeert aan te tonen dat de EIJ niet in staat is om
zijn eigen bevolking te beschermen.

Hoewel er relatief weinig Nederlandstalige desinformatie uit Rusland te vinden is, heeft
deze desinformatie indirect wel degelijk invloed op Nederlandse belangen. Met name
de internationale organisaties waar Nederland vitale belangen bij heeft, worden
geraakt door Russische narratief. Vooral aantasting van het draagvlak onder de
Nederlandse bevolking voor EU-lidmaatschap kan door de verspreiding van
desinformatie in potentie schadelijke gevolgen hebben.

• St

[20]
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Bijlage 1.1

Mogelijke scenario-ontwikkeling Rusland vs, EU narratief

De kernonzekerheden ‘eensgezindheid EU’ en ‘doorbraak in traditionele media’ zijn
binnen het Rusland vs. EU narratief tegen elkaar afgezet om tot vier verschillende
scenario’s te komen.

Scenario “Europa houdt stand”
De Europese Unie blijkt ondanks de vele crises weerbaarder dan gedacht. Russïsche
desinformatie gericht op het tegen elkaar uitspelen van landen vindt geen doorgang bij
ttaditionele media en is daardoor weinig effectief. Na initiële verdeeldheid weten de
Europese leiders eensgezind een akkoord te sluiten dat een stabiel fundament biedt
voor herstel in de nabije toekomst. Het draagvlak voor de EU neemt in de Nederlandse
samenleving niet significantaf.

Scenario “Euroscepsis”
Nederland en overige EU-lidstaten worden gericht beïnvloed door Russische
desnformatiecampagnes. In de traditionele media worden op grote schaal narratieven
overgenomen die verdeeldheid tussen Europese landen en de vermeende
incompetentie van de Europese instanties uitvergroten. Sommige politici gebruiken de
alternatieve narratïeven om te scoren onder een euro sceptisch publiek en staan hoog
in de peilingen in aanloop naar de verkiezingen. Ondanks kritiek uit de nationale
politiek weten de Europese leiders zich te verenigen en een eensgezinde oplossing te
vinden voor de crises.

Scenarjo “Anti-Europese minderheid”
De Europese leiders slagen er niet op tijd in om een gezamenlijke oplossing te vinden
voor de huidige crises. Ondanks dat desinformatiecampagnes vanuit Rusland nooit echt
het grote publiek hebben gevonden via traditionele media, voelt de Nederlandse
regering zich in haar beleid tegenover Europa onder druk gezet door een vocale, anti-
Europese minderheid. Ondanks uitgebreide analyses in traditionele media over het nut
en belang van de EU voor een handelsland als Nederland klinkt de roep om een ‘Nexit’
op sociale media en onder politici steeds luider.

Scenario “Nederlands isolatianisme”
De Europese leiders slagen er niet in zich te verenigen in een gezamenlijk aanpak om
uit de crises te komen. Russische narratieven die de Europese verdeeldheid
uitvergroten gaan op grote schaal rond in Nederland, ook onder traditionele media.
Politieke partijen gaan steeds vaker mee met de roep die onder de bevolking rondgaat
rondom een Nexit. Op grote schaal wordt gesproken over een terugkeer naar de
Gulden, over ‘luie Italianen’ en ‘spilzieke Grieken’ en over de noodzaak om de controle
terug te vorderen uit Brussel.

es.
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Bijlage 2

Virusnarratief

De kern van het virusnattatief is de wetenschappelijke discussie. Normaal gesproken
worden verschillende hypotheses uitvoerig getest en onderworpen aan een peer
review voordat deze gepubliceerd worden. Echter, door de grote tijdsdruk vindt er
momenteel minder kwaliteitscontrole plaats en vindt de discussie omtrent de validiteit
van de hypotheses niet meer plaats achter gesloten deuren. Hierdoor ontstaat er
onduidelijkheid in het publieke domein over o.a. de rol van verspreiding door
aerosolen, het nut van 1,5 meter afstand houden, wondermiddelen en de vraag of
kinderen wel of niet hesmettelijk zijn.

Het resultaat hiervan is dat fpseudo)wetenschappelijke onderzoeken continu resultaten
publiceren die door de media worden overgenomen en voor waar worden
aangenomen. Deze worden vervolgens net zo snel weerlegd door andere
(pseudo)wetenschapp&ijke onderzoeken.

Momenteel is een sterke vermenging zichtbaar van verschillende bewegingen en
narratieven rondom een kern van desinformatie omtrent het virus. Stichtingen als
VirusWaanzin en Smart Exit presenteren zichzelf als ‘alternatief RIVM’ en pretenderen
wetenschappelijke zekerheid in huis te hebben dat het COVID-virus niet gevaarlijk is,
dat er nauwelijks mensen aan overleden zijn en vooral dat de COVID-maatregelen
schadelijk zijn voot mensen in plaats van nuttig. Door de maatregelen te frornen als
inperkirg van ‘grondrechten’ en aanzet tot een ‘politiestaat’ vindt men aansluiting van
andere anti-overheidsgroeperingen.

Deze combinatie van narratieven en bewegingen heeft zich geuit in een aantal
demonstraties, waarbij het uit de hand gelopen protest van 21J06 leidde tot een
heftige confrontatie tussen politie en relschoppers. Deze escalatie wordt door de
actievoerders en sommige politici gebruikt om het narratief te versterken. Door alle
ontstane ophef is VirusWaanzin in de afgelopen weken veelvuldig besproken in de
traditionele media en heeft het hierbij herhaaldelijk kans gekregen haat narratief te
verspreiden voor een groot publiek.

De grens tussen wetenschappelijk debat en misinformatie is niet altijd scherp in dit
narratief, maar duidelijk zichtbaar is dat groeperingen (on)bewust aan de haal gaan met
gedeeltelijke, verouderde of niet-relevante informatie om (niet-)handelen m.b.t.
COVID-19 te rechtvaardigen. Daarnaast kunnen de tegenstrijdige berichten leiden tot
onduidelijkheid/verwarring omtrent de waarheid

•
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Bijlage 2.1

Mogelijke scenario-ontwikkel ng virusnarratief

De kernonzekerheden ‘opnieuw aanscherpen maatregelen’ en ‘doorbraak in
traditionele media’ zijn binnen het virusnarratief tegen elkaar afezot om tot vier
verschillende scenarios te komen.

Scenario “Virusgekkies”
Na de laatste ronde van versoepelingen is de COVID-crisis beheersbaar gebleven, een
nieuwe aanscherping van maatregelen is niet nodig gebleken Hierdoor is de aandacht
voor alternatieve narratieven omtrent het virus afgenomen en worden groepen als

VirusWaarheid weinig serieus meer genomen. In traditionele media wordt enigszins
spottend teruggekeken op de protesten van tie ‘Vimusgekkies’ tijdens de
zomermaanden. Indien er ontwikkelingen zijn rondom COVID wordt de uitleg van het
RIVM hierover door traditionele media gecommuniceerd en door het merendeel van
de bevolking voor waar aangenomen.

Scenario “Tegen het Nieuwe Normaal”
Na de laatste ronde van versoepelingen blijft de COVID-crisis beheersbaar, een nieuwe
aanscherping van maatregelen is niet nodig. De discussie rondom de noodzaak van
bepaalde ‘basisregels’ (anderhalf meter afstand houden) blijft een bron van onrust en
wordt sinds de zomer al in twijfel getrokken door actiegroepen en belanghebbende
ondernemers voor wie deze regel omzetderving hetekent Regelmatig komen
aanhangers van dit alternatieve narratief aan het woord in de traditionele media en
niet zelden leidt dft tot demonstraties

Scenario uNoodzak 1] ke kwaad”
Als gevolg van versoepelingen tijdens de zomermaanden heeft het virus kans gezien
om zich te verspreiden in een tweede golf De overheid ziet 2iCh genoodzaakt de
maatregelen npneuw aan te scherpen om ineenstorting van de zorgcapaciteit te
voorkomen. Het RIVM en vooraanstaande virologen kunnen overtuigend aantonen dat
het niet naleven van de ‘hasisregels’ tot deze nieuwe uitbraak hebben geleid, waardoor
in de ttaditonele media niet alleen de aandacht voor alternatieve theorieën over het
virus is afgenomen, maar deze ook geregeld worden ontkracht.

Scenario “Geen acceptatie”
Na de versoepelingen tijdens de zomermaanden heeft het virus kans gezien om zich te
verspreden in een tweede golf. De overheid zt zich genoodzaakt een tweede
iockdown af te kondigen. Toch zijn actiegroepen erin geslaagd de aandacht van
traditionele media vast te houden en zwepen zij de bevolking op tegen de nieuwe
invoer van maatregelen. De naleving van de tweede Iockdown is beroerd en de
handhaving ervan wordt door actiegroenn op grote schaal in traditionele media
afgeschilderd als ‘fascistisch’ en ‘het product van een politestaat’ Demonstrates en
onrusten komen regelmatig voor.

:
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Bijlage 3

Vacci natienarratief

Het vaccinatienarratief beweert dat het coronavirus in laboratoria vi
gecreëerd en doelmatig losgelaten zou zijn. Het doel zou zijn om de hele
wereldbevolking te onderwerpen aan een vaccinatieptogramma. Bij dit
vaccinatieprogramma zouden microchips ingebracht worden die ‘de geglobaliseerde
elite’ in staat stellen om de wereidbevolking te controleren.

In andere varianten wordt aangehaald dat een vaccin als doel heeft de wereidbevolking
uit te dunnen (gebaseerd op uitspraken van over het inperken van de
overbevolking), of dat hij dit virus ontworpen zou hebben om veel winst te maken met
de verkoop van verplichte vaccins.

De WHO en het RIVM worden genoemd als instanties die afhankelijk zouden zijn van
Het argument hiervoor is dat wteL]wijd grote hoeveelheden geld

investeert in vaccinatieprogramma’s en ondfrzoek.

In Italië riep een parlementslid op tot de vervolging van door het
Internationaal Gerechtshof wegens misdaden tegen de mensheid, wat op internet weet
tot een gerucht leidde dat de Italiaanse overheid ‘ou willen arresteren.

In Nederland zien we in toenemende mate een vermenging tussen groeperingen die
zich verzetten tegen de COVID-19-maatregelen en het vaccinatienarratief. Op diverse
manifestaties zien we wantrouwen in vaccinaties tertugkomen.

De oorsprong van de informatie die op Nederlandstalige pagina’s gedeeld wordt, lijkt
afkomstig uit de VS. Het gaat voornamelijk om Amerikaanse video’s met Nederlandse
ondertiteling. Daarnaast wordt het narratief via sociale media, alternatieve nieuwssites,
Stichting VirusWaarheid, Stichting Vaccinvrij, beroemdheden, politici en in sommige
Amerikaanse tv-programma’s herhaald. Het prominente Russische nieuwsmedium
Russia Today heeft het verhaal ook verspreid.

Hoewel onbekend is wat de exacte aanhang en verspreiding van dit narratief is in
Nederland, valt op dat er sinds 2015 een dalende trend in de vaccinatiegraad zichtbaar
is. Waar dit voorheen boven de 95% lag, was dit in 2019 gedaald tot 90-92%. De
huidige coconacrisis en het uitzicht op een nieuw, grootschalig vaccinatieprogramma
biedt verdere voedingsbodem voor dit soort narratieven,

(24]
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Bijlage 3.1

Mogelijke scena rio-ontwikkeling vaccinatiena rratief

De kernonzekerheden ‘ontwikkeling vaccin’ en ‘doorbraak in traditionele media’ zijn
binnen het vaccinatienarratiet tegen elkaar afgezet om tot vier verschillende scenario’s
te komen.

Scenario “Einde crisis in zicht”
De ontwikkehng van een effectief vaccin is in een stroomversnelling geraakt na
belangrijke wetenschappelijke ontdekkingen. Hierdoor lijkt het reëel dat er binnen
afzienbare tijd een vaccinatieprogramma opgezet kan gaan worden tegen COVID. Het
anti-vaccinatie narratief leeft onder de bevolking, maar het weet vooralsnog niet veel
aandacht of aanhang te genereren, Daarentegen is in de traditionele media het officiële
narratief over hoe het vaccin een einde kan maken aan de COVID49-crisis dominant.

Scenario ‘‘Vaccin gevaarlijker dan virus 1”
De ontwikkeling van een effectief vaccin is in een stroomversnelling geraakt na enkele
belangrijke wetenschappelijke ontdekkingen. Hierdoor lijkt het reëel dat er binnen
afzienbare tijd een vaccinatieprogramma opgezet kan gaan worden tegen COVID49.
Tegelijkertijd zaaien prominente figuren twijfel over bijwerkingen van dit eerste vaccin
en dat een alternatief vaccin, dat pas later beschikbaar wordt, aanzienlijk veiliger is. De
discussie laait op in de traditionele media. Anti-vaccinatiebewegingen krijgen in de
traditionele media volop ruimte om hun alternatief narratief te presenteren. Het aantal
aanmeldingen voor het vaccinatieprogramma ligt lager dan verwacht.

Scenario “Onverschilligheid”
Door onvoorziene tegenstagen in de ontwikkeling van een vaccin moet geconcludeerd
worden dat een vaccin niet binnen afzienbare tijd beschikbaar zal zijn. De traditionele
media en het grote publiek reageren gelaten, de alledaagse situatie verandert immers
niet en de aandacht ligt vooral op de andere zijde van deze crisis: de economische
schade. Na initiële berichten over het mislukken van de testfase van het vaccin
verdwijnt het onderwerp uit de belangstelling. Hierdoor geniet ook het alternatief
nartatief relatief weinig aandacht in de traditionele media.

Scenario “Vaccinaties geen oplossing”
Door onvoorziene tegenslagen in de ontwikkeling van een vaccin moet geconcludeerd
worden dat een vaccin niet binnen afzienbare tijd beschikbaar zal zijn. Na het uitbreken
van een tweede golf niet bïjbehocende tweede loc:kdown smacht de bevolking naar een
oplossing voor de medische en economische malaise waarin het land verkeert. In de
traditionele media woedt discussie over de haalbaarheid van een vaccin en ontstaat
ruimte voor de vraag of vaccinaties überhaupt nut hebben en niet gewoon gevaarlijke
geldverspilling zijn. Dit alternatieve narratief wordt vocaal sterk uitgedragen door
bepaalde actiegroepen die hiervoor veel ruimte krijgen in landelijke kranten en

ta lksh ows.
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Bïj lage 4:

Narratief 56

Het SG-narratief is van januari tot eind juni 2020 prominent in de media aanwezig
geweest. Het verhaal dat verspreid wordt is dat mensen door 56 vatbaarder zouden
zijn voor COVID-19 doordat het immuunsysteem aangetast zou worden. In een andere
variant wordt zelfs beweerd dat 56 het virus zelfs zou verspreiden, De oorsprong van
dit narratief is nog onduidelijk. Mogelijk is het ontstaan in België of het Verenigd
Koninkrijk en van daar uit verder verspreid via sociale media.

In Nederland bestaan meerdere besloten Facebook-groepen waarin mensen die tegen
SG zijn zich hebben verenigd. De grootste hiervan heeft ruim 33.000 leden en is op 24
maart van dit jaar aangemaakt. Daatnaast kwam de stichting ‘Stop 56 NL’ met enige
regelmaat in het nieuws wegens het kort geding dat zij tegen de Nederlandse staat
aanspanden. Deze stichting draagt haar narratief ook uit op haar eigen website.

Ondanks dat dit narratief meermaals ontkracht is en het kort geding verloren is, blijven
aanhangers van deze theorie overtuigd van het gevaar van 56. Zij verwijzen hierbij
veelvuldig naar (pseudo-)wetenschappers uit de hele wereld die over de gevaren van
56 schrijven. Officiële metingen geven nog altijd geen indicatie dat de straling
daadwerkelijk gevaarlijk is of gezondheidsschade op zou leveren.

De stichting heeft aangegeven in hoger beroep te gaan tegen de uitspraak van het kort
geding. Alleen Indien het hoger beroep wordt gewonnen, is het waarschijnlijk dat het
5G-narratief zal doorbreken in de traditionele media. In dat geval zal het aan invloed
winnen, anders dooft het waarschijnlijk uit.

[26]
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Bijlage 4.1:

Mogelijke scenario-ontwikkeling 5G-narratief

De kernonzekerheden ‘voortzetting zendmastbranden’ en ‘doorbraak in traditionele
media’ zijn binnen het 5Gnarratief tegen etkaar afgezet om tot vier verschillende
scenario’s te komen.

Scenario uVandalismeI

Na het verloren hoger beroep vinden gedurende de zomermaanden meerdere
zendrnastbranden plaats, uit politieonderzoek blijkt dat het nog altijd om
eenmansacties gaat. Af en toe ontstaan er tijdelijk en lokaal wat problemen in het
communicatienetwerk, maar de uitrol van SG wordt niet serieus verstoord en de
zendrnastbranden zorgen in het algemeen voor afkeer tegen anti-SG activisten.
Aangezien niemand op grote schaal hinder ondervindt van het nieuwe netwerk is er
geen aandacht voor de inhoud van het alternatieve narratief in de traditionele media.

Scenario “56 is niet oké”
De rechter gaat tijdens de behandeling van het hoger beroep mee met de actiegroepen
die beweren dat er nog niet voldoende onderzoek is gedaân naar de effecten van 56-
straling op de volksgezondheid. De overheid is daardoor genoodzaakt de uitrot van 56
tijdelijk stop te zetten. Daarnaast is deze uitspraak ook het startschot voor een nieuwe
golf van zendrnastbranden, Traditionele media proberen de rechterlijke uitspraak te
doorgronden door regelmatig activisten uit te nodigen voor interviews in kranten en
talkshows op TV, hun boodschap heeft door de rechterlijke uitspraak aan legitirniteit
gewonnen.

Scenario “Narratief dooft uit”
Nadat de politie een aantal verdachten arresteert komt er vrij abrupt een einde aan de
zendmasthranden De activisten verliezen het hoger beroep en de uitrol van 56
verloopt voorspoedig, waardoor het narratief steeds meet uit beeld verUwijnt Mensen
ervaren geen last van 56 —frequenties en het narratief lijkt daardoor steeds
ongeloofwaardiger, De traditionele media heeft totaal geen aandacht meer voor het
onderwerp en het narratief zakt weg naar een zeer kleine kring op sociale media waar
cornplottheorieën rondom technologie altijd al rondgaan,

Scenaro “Stralingsdebat”
De rechter gaat tijdens de behandeling van het hoger beroep mee met de actiegroepen
die beweren dat er nog niet voldoende onderzoek is gedaan naar de effecten van 56-
straling op de volksgezondheid. Dit leidt weliswaar net tot een toename van het aantal
zendmastbranden, maar is wel het startscnot voor een breed maatschappelijk debat in
de traditionele media over de noodzaak van steeds verdergaande tecinologie en de
impact die dat mogelijk zou kunnen hebben op de volksgezondheid. De anti-56
activisten zijn hierin een vocale groep die reg&rnatig verschijnen in traditionele media
en uitgebreid de kans krijgt haar verhaal te doen,

•
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Bijlage 5

Mogelijke scenarios des-/misinformatie algemeen

Onderstaande scenano’s zijn gebaseerd op een vast aantal drijvende krachten âhter
des- on msinformatie Over deze drijvende krachten worden onderbouwde aannames
gedaan, die leiden tot een baseline scenario (het meest waarschijnlijke). Vervolgens
wijzigen we één van de onzekere aannames om tot een plausib& alternatief scenario te
komen. Tot slot wijzigen we een aannarne waarvan het zeer onwaarschijnlijk is dat deze
zal veranderen om tot een wild card scenario te komen.

Scenario “F3asellne”
Het bereik van en vertrouwen in de NPO en traditionele media blijft groot. De
traditionele media blijven de overheid bovendien steunen, dus zelfs met het uitbreken
van een tweede golt in het najaar blijft de grote meerderheid van de Nederlandse
bevolking overtuigd van de effectiviteit van de Nederlandse aanpak. De tweede golf
wordt tijdig gesignaleerd en blijft beheersbaar. De verslapping rondom het naleven van
coronamaatregelen zet door. in aanloop naar de verkiezingen groeit de invloed van
des- en misinformatie op bestaande maatschappelijke spanningen met als doel het
politieke debat op scherp te zetten. Politici en beroemdheden zijn dan ook steeds vaker
verspreiders van des- en misinformatie.

Scenario “Ptausible alternotive”
Het bereik van en vertrouwen in de NPO en traditionele media blijft groot. De
traditionele media bliven de overheid bovendien steunen, dus zelf met het uitbreken
van een tweede golf in het najaar blijft de grote meerderheid van de Nederlandse
bevolking overtuigd van de effectiviteit van de Nederlandse aanpak. De tweede golf
wordt tijdig gesignaleerd en blijft beheersbaar. De verslapping rondom het naleven van
coronamaatregelen door een deel van de bevolking leidt tot afkeer hij de rest van de
Nederlanders. De voor- en tegenstanders van maatregelen komen rechtlijnig tegenover
elkaar te staan, wat de samenleving sterk polariseert. In aanloop naar de verkiezingen
groeit de invloed van des- en misinformatie op bestaande rnaatsrhappelijke
spanningen met als doel het politieke debat op scherp te zetten. Politici en
beroemd lieden zijn dan ook steeds vaker verspreiders van des- en misinformatie

Scenario “Wild Catd”
Hei algemene bereik van de NPO en traditionele media blijft groot. Een grote
meerderheid van de Neder!andse bevolking verneemt va deze kanalen het oftoele
narratief. In de loop van de zomer viUt een doorbraak plaats in de zoek to:ht naar een
effectief vaccin, waardoor het realistisch wordt dat deze in het najaar beschkbaar
komt. Er is veel onduidelijkheid omtrent de veighni. de werking en de
beschikbaarheid van het vaccin Des- en misinformatie narratieven van verschillende
bronnen (anti-vaxx, niet-Europese statelijke actoren, compottheoretici) spelen in op
deze onzekerheid Het resultaat hiervan is dat de Nederlandse bevolking weinig animo
heeft om gebruik te maken van het ontwikkelde vaccin.

[28)
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Bijlage 6

Medialandschap in Nederland [ij

[IMC hanteert drie verschillende categorieen meda binnen hei NederanUse
medialandschap Traditionele media, Niet-traditionele meda en Alternateee media

Traditionele nieuwsrnedia Bedrijven en organisatîes die vanuit joutnalistiek oogpunt
nieuws en/of ctualiteiten aanbieden, gebruik makenl van de journalistieke principes
van hoor en wedcrhoor. Deze nieuwsmedia zijn vaak wel geheerd aan een bepaalde
politieke klein, maar rapporteren wel genuanceerd,

Niet traditionele media. Nieuwsmedia dïe niet algemeen nieuws en/of actualiteiten
aantneden, maar bijvoorbeeld specifiek over een bepaald onderwerp of vanuit een
bepaalde blik op de wereld. Deze nieuwsmedia kunnen minder genuanceerd zijn dan
tradeionete nieuwsmedia, of volledig ongenuanceerd.

Alternatieve meUia Bronnen de een alternatieve zienswijze bieden dan de (niet)
tradtion&e media

Traditionele media

- lgemeen Dagblad (AD)
- De Telegraaf
— De Volkskrant

Het Hnanceel Dagblac
Het Parool

* Metronieuws
* Nederlands Dagblad

Niet-traditionele media

De Dagelijkse Standaard
- Dumpert
- Elsevit
- Geenstij

Hart van Nederland
- In de Buurt

Alternatieve media

- Actiegroep Containment Nu
- Boublog
- Café Weltschmerz
- SenseTV

Na:itn&e bond tegen ‘verheidszaken
Ongehoord Nederland
Saltmines

NRC
NU
Reformatorisch Dagblad
RTI. Neuvis
Trouw
Twea kers
NOS

Joop
- Libelle
- lINDA.

• Shownieuws
- Vrij Nederland

- Stchtng Vaccinvrij
- StopSGNL
- The Post Online
- Veren of Lood
- VrusWaanztn/VirusWaarheid
- WantToKnow
- Welingelichte Kringen

Xaridernieuws
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CONTACT US
Q Lkot Tonnetkazerne
‘ Eperweg 141

8084 HE t Harde
Gebouw 230
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@ Iimc@mindefnl
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