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Proces-verbaalvan de openbareterechtzittingvan de meervoudigekamervoor strafzakenin
de rechtbankRotterdamop 09 januari2023.

Tegenwoordigals:
Voorzitter mr. J.H. Janssen,
rechters mrs. M.V. Scheffersen T.M. Riemens,
officierenvanjustitie mrs. W.D. van den Berg en E.M. Blanken,
griffier mr. J. Soeteman.

De zaaktegende verdachteW.C. Engelwordt uitgeroepen.

De voorzittersteltvastdatde verdachteW.C. Engelaanwezigis.

Als raadsvrouwvan de verdachteis aanwezigmr. M.E. Terhorst,advocaatte Alkmaar. Zij
neemtwaarvoor de raadsmanmr. M.P.K. Ruperti,advocaatte Amsterdam.

In dit proces-verbaalzijn verklaringenen mededelingensteedszakelijk weergegeven.

De voorzittervermaantde verdachteoplettendte zijn op hetgeenhij zal horenen deelthem
mede,dat hij niet tot antwoordenis verplicht.

De voorzitterdeeltmede:op de vorige zitting is beslotendathetonderzoekter terechtzitting
op 9januari2023 zou wordengeslotenen op 16januari2022uitspraakzou wordengedaan.
De rechtbankheeftop 23 december2022eene-mail van mr. Rupertiontvangenmet
bijgevoegd8 producties(bijlage 1). Op 5januari2023 heeftde rechtbankeene-mail van mr.
Rupertiontvangenmet bijgevoegdeenbegeleidendebriefvan de verdachte(bijlage2). De
rechtbankheeftop 23 december2022en op 5 januari2023 gereageerden te kennengegeven
dat de verdachte(kort) in de gelegenheidzou wordengesteldom e.e.a.nadertoe te lichten
(bijlage 3 en 4).

De officier van justitie merktop: het openbaarministerieverzetzich niet tegenvoegingvan
de producties1, 2 en 8 aanhet strafdossier.Het openbaarministerieachthet, geletop de door
de rechtbankte beantwoordenvragenvan de artikelen348 en 350 van hetwetboekvan
Strafvordering,niet noodzakelijkdatde producties3 tlm 7 aanhet strafdossierzullen worden
toegevoegd.Met betrekkingtot het verzoektot voegingvan de vermeendeontbrekende
stukkenmerk ik op dat hetdossiercompleetis.

De verdachtevoert het woord ter verdedigingovereenkomstigde door hem overgelegde
pleitnotities(bijlage 5). De pleitnotitieszijn aandit proces-verbaalgehechten maken
daarvandeel uit.
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De raadsvrouwmerkt in aanvullingop hetgeendoorde verdachteis aangevoerdop: de
dagvaardingis nietig, de officier vanjustitie is niet ontvankelijk in haarvervolging, de
rechtbankis onbevoegden de verdachtedient te wordenvrijgesproken.

De officier van justitie wordt in de gelegenheidgesteldte repliceren.Zij deeltmede:
hetgeendoor de verdachteis aangevoerdis eenherhalingvan eerderedoor hem kenbaar
gemaakteverzoekenen/ofstandpunten.Er is geensprakevan politiek inhoudelijk
bemoeienis.Er wordengeenstukkenachtergehouden.De beginselenvan eengoedeproces
ordezijn niet geschonden.De verdachteis niet geobserveerd.Het openbaarministerieheeft
contactgehadmet de aangeverover de logistiek rondomde massaaangifte.De verzoeken
tot het horenvan getuigendienente wordenafgewezen.

De verdachtewordt in de gelegenheidgesteldte duplicerenen deeltmede:doorde
aangeveris bevestigddat er contactis geweesttussenhem en het openbaarministerie.Ook
is sprakevan eentrial by media. Ik wil graageerstduidelijkheidover de
ontvankelijkheidskwestieen dan dient te wordenbeslistop de onderzoekswensen.

De raadsvrouwmerkt op: het betreffenessentiëlegetuigen.De BOB-stukkenmaken
duidelijk dat sprakeis van eenpolitiek proces.

De verdachtewordt het rechtgelatenhet laatstte spreken.Hij maaktdaarvangeengebruik.

De voorzitterdeeltmeedat de rechtbankhet onderzoekonderbreektvoor beraad.

De voorzitterdeeltna hervattingvan het onderzoekmededat de rechtbankals volgt heeft
beslist.

De pere-mail verstrektestukkenzullen, geletop het relevantiecriteriumin het licht van de
te beantwoordenvragenvan de artikelen348 en 350 van het wetboekvan Strafvordering,
aanhet dossierwordentoegevoegd.

1-let onderzoekwordt gesloten.

Het verzoektot het toevoegenvan ontbrekende(BOB) stukken,het (herhaalde)verzoektot
het horenvan de getuigenYeilgöz-Zegeriusen Aalbersbergen de beslissingomtrentde
ontvankelijkheidvan de officier vanjustitie hangenmet elkaarsamenen kunnenniet los van
elkaarwordenbeschouwd.De rechtbankzal bij vonnis hieropbeslissen.Eenen anderin lijn
met de beslissingenvan de rechtbankin dit kadervan 21 november2022.

De uitspraakzal plaatsvindenop de terechtzittingvan 16januari2023 om 13:00 uur.

De verdachtevraagtnaarde verschoning.De voorzitterzegtdat het onderzoekis gesloten.

De verdachtemerkt op: ik zie mij genoodzaaktde rechtbankte wraken.De grondenvan de
wraking zijn:
- de rechtbankis niet onaflankelijk,omdatzij niet direct eenbeslissingneemtop de

verzoeken,per se uitspraakwil doenop 16 januari2022 en de medewerkersvan de
bodedienstaangeverDikkeboomeente belangrijkepositiegeven;
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- de voorzitteren de oudsterechterzijn vooringenomen,omdatzij in 2020 een
veroordelendvonnishebbengewezeninzakeeen ‘coronahoester’en zij hebbenzich niet
verschoondnadatik dit vandaagaanhen in overweginghad gegeven’;

- de voorzitter is vooringenomen,omdathij op 21 november2022 heeftgetweetwie zijn
zitting over kan nemen.

Dit proces-verbaalis vastgestelden ondertekenddoorde voorzitteren de griffier.

v

Punt55 pleitnotitiesverdachte9januari2023



Bijlage 1



Van: MIKE Rilnerti
Aan: Soeteman,3. (RechtbankRotterdam);Bern, mr. W.D. van den (AP Rotterdam)
Cc: Nettevan Gestel
Onderwerp: VerzoekenWillem Engel
Datum: vrijdag 23 december2022 13:08:22

Goedemiddag,

Zojuist heb ik u in eenzeventale-mailsop uitdrukkelijk verzoekvan dient Willem Engeleen
aantalaanvullendestukkendoentoekomen.Dezestukkenzijn na de afgelopen
inhoudelijkebehandelingdoor dient ontvangen,dan wel geproduceerd.Client wenst
uitdrukkelijk dat dezestukkenin zijn zaakwordenmeegenomenten behoevevan de
beoordelingop grond van artikel 348 en 350 Sv. Client wenstdaarmeetevens zijn eerder
gedaneverzoekennaderte onderbouwen,dan wel nadereonderzoeksvragenkenbaarte
maken.

Toevoeging1: is eenoverzichtvan dientwaaruit mogeblijken dat het OM het bewijs
tegenhem heeftgefabriceerden gemanipuleerd.
Toevoeging2: hieruit blijkt uit de websitevan open.overheid.nldatdient na het verloren
kort gedingheeftopgeroepenom niet meernaarde demonstratiein Den Haagte gaan.
Toevoeging3: dientwijst op naderbewijs van NCTV bemoeienis
Toevoeging4: hieruit blijkt onomstotelijkdat overde aangiftetegendient meer
communicatieis geweestmiddelswhatsappgesprekkenen e-mailstussenhet OM en de
heerDikkeboom.
Toevoeging5: dient wijst op naderbewijs van bemoeienisdoor diverse
overheidsinstanties.
Toevoeging6: dient wijst op naderbewijs van bemoeienisdoor het NCTV met zijn
strafzaakmiddelse-mailverkeertussenhet ministerievan Justitie,het Parket-Generaal
(OM) en de NCTV (staf).
Toevoeging7: dientwijst eropdat hij dezebrief van het OM dd. 6 september2022 pasop
23 november2022,aldus2 dagenna de zitting heeftontvangen.

Wat dient betreftblijkt uit de aanvullendestukkenonomstotelijkdat er sprakeis van een
politieke vervolgingjegenshem. Hij wijst eropdat, zoals hij eerderheeftbetoogd,
instantieszoalshet OM bewuststukkenachterhoudenen bewijs manipuleren.Daarbij
komt dat de NCTV wel degelijk contactheeftgehadmet het OM over zijn strafzaak,
hoeweldat ter zitting door de Ovi werd ontkend.

dientwenstaldusom zijn niet ontvankelijkheidsverweernaderte kunnenonderbouwen
en motiverenzijn eerdergedaneverzoekenom de ministersvan Justitieen die van
Rechtsbescherming,de directeurNCTV en aangeverDikkeboomte horenalsnogtoe te
kennen.

Wat de communicatietussenhet OM en de heerDikkeboom betreftverzoektdient
uitdrukkelijk de whatsappberichtenen e-mailszoalsblijkt uit toevoeging4 aan het dossier



toe te voegen.

Client verzoektaldusuitdrukkelijk om eenheropeningvan hetonderzoeken om een
beslissingvoor de zitting van 9 januari 2023, dan wel dat hij ter zitting zijn verzoekennader
kan motiveren.

Uiteraardben ik bereidom voor de zitting van 9 januari 2023 met de voorzitteren de Ovi
overlegte voerenover de verzoekenvan dient.

Met vriendelijkegroet,

• M. Ruperti

06-46644838



De 6 tenlaste)eggingenin de zaakOM versusWillem Engel (videowaarheid.nI)
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https://twittercom/dancalegria/status/1602688455108186115?t=NOy1G8hVv1YRZGg rsNyLQ&s=O8



OPENBAAR MINISTERIE

ArrondissementsparketRotterdam

Postbus50956,3007 BT Rotterdam Wilhelminaplein 100-125

3072AK Rotterdam
J. Engel T+31 886992100

www.omnl

Verzondenpere-mail naar:
janengel1@gmaHcom

22 DEC 2022
Datum Sij beantwoordingdedatumen

Onderdeel Beleid en Strategie,Bestuurlijkeen JuridischeZaken contactpersoonvermelden.
Contactpersoon ClusterBJZ

Ons kenmerk Z/22/80071
Ondeiwerp Besluit op uw Woo-verzoek

GeachteheerEngel,

In uw verzoekvan 23 november2022 heeft u mij gevraagdom informatieover
alle communicatie,over de periodevan 2020, 2021 tot nu, die het Openbaar
Ministerie heeftgehadmet de heerNorbert Dikkeboom, meerspecifiekhet
contactdat het OpenbaarMinisterie met de heerDikkeboom heeftgehadmet
betrekkingtot de strafzaaktegenWillem Engel.

U geeft verderaandat u aanwezigbentgeweestop de zitting van
21 november2022 met betrekkingtot de strafzaaktegenWillem Engel en dat de
heerDikkeboomdaarbij ook aanwezigwas. Volgensu heeft de heerDikkeboom
tijdens de schorsingenmeermaalscontactgehadmet eenmedewerkervan het
OpenbaarMinisterie. Tevenslijkt hij volgensu te beschikkenover informatie uit
het zaaksdossier,hetgeenopmerkelijk is aangezienhij niet als slachtoffer
aangemerktkan worden.

De ontvangstvan uw verzoekbij het Woo-loket van het Parket-Generaalis
schriftelijk bevestigdbij brief van 28 november2022, met het kenmerk
Z/22/080071.

Beslissing
Allereerstzal ik ingaanop uw opmerking‘dat de heerDikkeboom lijkt te
beschikkenover informatie uit het zaaksdossier’.Uw indruk dat de heer
Dikkeboom inhoudelijk veel van de zaakaf lijkt te weten,is goedte verklaren
door het feit dat de heerDikkeboomde aangiftemet de bijlagesheeft afgeleverd
bij het OpenbaarMinisterie. Een deel van de overgelegdeinformatie is door het
OpenbaarMinisterie gebruikt voor de tenlasteleggingin de strafzaak.Vanuit het
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OpenbaarMinisterie zijn/is verdergeenzaaksinhoudelijkestukken/informatiemet
de heerDikkeboomgedeeld.

Op basisvan uw verzoekom informatieover alle communicatiedie het Openbaar
Ministerie heeft gehadmet de heerDikkeboom met betrekkingtot de strafzaak
tegenWillem Engel, is bij het arrondissementsparketRotterdameen
inventarisatieuitgevoerdbij verschillendecollega’sdie betrokkenzijn geweestbij
dezestrafzaak.Bij deze inventarisatiezijn enkeleWhatsApp-berichtenen enkele
e-mailstussenhet OpenbaarMinisterie en de heerDikkeboom aangetroffendie
betrekkinghebbenop uw verzoek.

Uw verzoekvalt niet onderde reikwijdte van de Wet openoverheid(Woo) omdat
de door u gevraagdeinformatieonderde bijzondereopenbaarmakingsregeling

van de Wet justitiële en strafvorderlijkegegevens(Wjsg) valt, waaropde Woo
niet van toepassingis. Dit licht ik hierondernadertoe.

Wetjustitiële en strafvorderlijkegegevens

In de bijlage bij artikel 8.8 van de Woo is ondermeervermelddat de titels 2 tot
en met 3b van de Wjsg wordenaangemerktals eenbijzondere
openbaarmakingsregelingdie derogeertaande werking van de Woo. Dezetitels
zien op de verwerking van justitiële en strafvorderlijkegegevens,alsookop de
verwerkingvan tenuitvoerleggingsgegevensen van gerechtelijkestrafgegevens.

Onderjustitiële gegevenswordt verstaande ‘bij algemenemaatregelvan bestuur

te omschrijvenpersoonsgegevensof gegevensover eenrechtspersooninzakede
toepassingvan het strafrechtof de strafvordering,die in een gegevensbestand
zijn of wordenverwerkt’.1 Onderstrafvorderlijkegegevenswordt verstaan
‘persoonsgegevensof gegevensover een rechtspersoondie zijn verkregenin het
kadervan eenstrafvorderlijk onderzoeken die het OpenbaarMinisterie in een
strafdossierof langsgeautomatiseerdeweg in eengegevensbestandverwerkt’.2

Dit betekentdat verzoekendie onderde Woo worden afgedaanen die zich richten
op informatie met betrekkingtot eenconcreetstrafrechtelijkonderzoeknaareen
natuurlijke persoonof rechtspersoon,niet onderhet bereikvan de Woo vallen. In
uw verzoekvraagtu om informatie die betrekkingheeftop het strafrechtelijk
onderzoektegenWillem Engel. De gegevensdie in dit verzoekwordenverwerkt,
zijn daardoorherleidbaarnaarde betrokkenperso(o)n(en)met betrekkingtot de
strafzaaken te kwalificeren als strafvorderlijkegegevenszoalsbedoeldin de
Wjsg.

Artikel 1, aanhefen ondera, van de Wjsg.

2 Artikel 1, aanhefen onderb, van de Wjsg.
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Ik merk hierbij op dat het begrip ‘persoonsgegeven’een breedbegrip is. Een
persoonsgegevenbetreftalle informatie over eengeïdentificeerdeof
identificeerbarenatuurlijke persoon(zie artikel 1, aanhefen onderi, van de
Wjsg). De documentenwaaropuw verzoekbetrekkingheeft zijn door de
formulering van het verzoekallemaalherleidbaartot de betrokkenperso(o)n(en)
met betrekkingtot de strafzaak.Er is — met anderewoorden— steedssprakevan
geïdentificeerdepersonenen van informatieover die geîdentificeerdepersonen,
en dus van (persoons)gegevensals bedoeldin (titel 2a van) de Wjsg. Daarbij
moetwordenbenadruktdat alle informatie in het strafdossierwaaropuw verzoek
zich richt, is verwerkt met het doel te onderzoekenof de betrokkenperso(o)n(en)
eenstrafbaarfeit heeft/hebbenbegaan.De in het strafdossieropgenomen
informatie over dezeperso(o)n(en)is daarmeequa doel, inhoud en gevolg
herleidbaartot die perso(o)n(en).Dat niet alleende meervoor de hand liggende
gegevenszoalsnamen,geboortedata,adressen,telefoonnummersen
strafrechtelijkepersoonsgegevenskwalificeren als persoonsgegevens,maarook
informatie die implicaties heeftvoor de wijze waaropiemandwordt behandeldof
beoordeeld,wordt bevestigddoor het advies4/2007van de WP293. Daaruit volgt
ook dat het persoonsgegevensbegripgeenstatischbegrip is, maarcontext
gebondenis.

Ook in de jurisprudentiewordt het persoonsgegeven-begripruim uitgelegd.Zo
steldehet Hof van Justitievan de EuropeseUnie in eenuitspraakvan 20
december2O17 dat de examenantwoordenin eenberoepsexamenvan een
kandidaat,alsookhet commentaardaaropdoor de examinator,zijn aante
merkenals persoonsgegevensvan de kandidaat.Het Hof overweegthierbij5 onder
meerdat het gebruik van de woorden‘iedere informatie’ in de definitie van het
begrip ‘persoonsgegevens’in artikel 2, ondera), van Richtlijn 95/46/EG6erop
wijst dat het de bedoelingvan de Uniewetgeveris om een ruime betekeniste
gevenaandit begrip, dat niet beperktis tot gevoeligeof persoonlijkeinformatie,
maarzich potentieeluitstrekttot elke soort informatie. Het gaatdan zowel om
objectieveinformatie als om subjectieveinformatie in de vorm van meningenof

In de WP29 (thans:EuropeanData ProtectionBoard) zijn de verschillendeEuropese
privacytoezichthoudersverenigd.De EDPB brengtgezaghebbendeadviezenuit over ondermeer
de interpretatievan bepaaldegegevensbeschermingsbegrippen,waaronderover het begrip
‘persoonsgegeven’.Zir voor het adviesover het begrip persoonsgegeven:

https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-

recommendation/files/2007/wpl36_nl.pdf.

HvJ 20 december2017, nr. C-434/16,ECLI:EU:C:2017:994,r.o. 31 t/m 62.

Idem, r.o. 34.
6 De Privacyrichtlijn, Deze richtlijn is thansvervangendoor de Algemeneverordening
gegevensbescherming(AVG). De definitie in de Privacyrichtlijn en de AVG van het begrip
‘persoonsgegeven’is hetzelfdeals in artikel 1, aanhefen onderi, Wjsg,
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beoordelingen,op voorwaardedat dezeinformatiede betrokkene‘betreft’. Aan

dezelaatstevoorwaardeis voldaanwanneerde informatie wegenshaarinhoud,

doel of gevolg gelieerd is aan een bepaalde persoon.

Deze rechtspraak onderstreeptdat indien wordt verzochtom openbaarmakingvan

informatie over een specifiekstrafrechtelijkonderzoeknaar(een) natuurlijke

perso(o)n(en)en/of rechtsperso(o)n(en)en in dat verbandde vraagaande orde

komt in hoeverredie informatie dient te worden aangemerktals een

persoonsgegevenof als eengegevenover een rechtspersoon,aande definitie van

een persoonsgegeveneen ruime betekenismoetworden gegeven.

Bovenstaande overwegende,is alle informatie waar ii naarvraagtaante merken

als strafvorderlijkegegevensals bedoeldin de Wjsg. Dezedocumenten

(WhatsApp-berichtenen e-mailstussenhet OpenbaarMinisterie en de heer

Dikkeboom) vallen danook geheelbuiten de reikwijdte van de Woo.

Ik vertrouw erop u hiermee voldoendete hebbengeïnformeerd.

Hoogachtend,

de ministervan Justitieen Veiligheid,

namensde minister,

het Collegevan procureurs-generaal,

namenshet College,

De Hoofdofficier van Justitie,

Een iederdie dooreenbeschikkingrechtstreeksin zijn belangenis getroffen kan

hiertegen,binnenzeswekenna de dagwaaropdit is bekendgemaakt,een

bezwaarschriftindienen.Het bezwaarschriftmoetdoorde indienerzijn

ondertekenden bevatten minstezijn naamen adres,de dagtekening,een

omschrijving van hetbesluitwaartegenhetbezwaaris gerichten de gronden

waarophetbezwaarrust. Dit bezwaarschriftmoetwordengerichtaan: de Minister

van Justitieen Veiligheid, p.a. hetCollegevan procureurs-generaal,t.a.v. de

afdelingBestuurlijkeen JuridischeZaken, Postbus20305, 2500EH Den Haag.
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Ons kenmerk
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6i,’ beantwoordingde datum
en ons kenmerk vermelden,

Datum 8december2022 Wiltuslechtséénzaak in uw

Onderwerp Besluit Woo documentenW. Engel, Viruswaanzinen Viruswaarheid brief behandelen.

GeachteheerEngel,

In uw e-mail van 25 mei 2022, heeft u mij met een beroepop de Wet open
overheid(hierna: Woo) gevraagdom besluiten,adviezen,uitwisseling met media
en strategiedocumentatieen communicatiegevolgendie het Kernteamdan wel de
IAO, ICCb en MCCB met betrekkingtot Viruswaarheid.nlvoorheenViruswaanzin
en uzelf in de Covid periodehebbengeproduceerd.

De ontvangstvan uw verzoekis schriftelijk bevestigdbij brief van 7 juni 2022
(kenmerk4047261).In dezebrief is ook de beslistermijnmet 2 wekenverlengd.
Het is helaasniet gelukt u binnen de beslistermijneen besluit te sturen.Excuses
voor de ontstanevertragingin de afhandelingvan uw verzoek.Hierbij ontvangtu
het besluit.

Wettelijk kader
De behandelingvan uw informatieverzoekvalt onderde reikwijdte van artikel 5.5,
eerstelid, van de Woo. Dit artikel bepaaltkortheidshalvedat een bestuursorgaan,
onverminderdhet eldersbij wet bepaalde,iederenatuurlijke of rechtspersoonop
diensverzoekde op de verzoekerbetrekkinghebbendein documenten
neergelegdeinformatie verstrekt,tenzij hierop uitzonderingsgrondenvan
toepassingzijn. De relevanteartikelenuit de Woo kunt u vinden in bijlage 1 bij
dezebrief.

Inventarisatiedocumenten
Op grond van de Woo kan ik alleen beslissenover verstrekkingvan informatie die
ondermijn mïnisterieberust.

Er zijn documentenaangetroffen
Bij de inventarisatievan de betrokkeninformatie zijn 92 documenten
aangetroffen.Dezedocumentenzijn genoemdin de inventarislijstin bijlage 2 bij
dezebrief.

Reedsopenbaredocumenten
De Woo is niet van toepassingop documentendie al openbaarzijn.
56 documentenzijn reeds(gedeeltelijk)openbaar.Dit staatop de inventarislijst
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als zodanig aangemerkt.Op de inventarislijststaatook aangegevenwaar u deze
documentenkunt vinden. Datum

8 december2022

Ons kenmerk

Informatiedie valt binnende reikwijdte van uw verzoek 4228322

U heeft in uw verzoekaangegevenover welke aangelegenheidu informatie wilt
ontvangen.De aangetroffendocumenten,waaronderdie die niet reedsopenbaar
zijn gemaakt(zie hierboven),gaangrotendeelsniet over de door u aangegeven
aangelegenheid,De informatie met betrekkingtot de door u genoemde
aangelegenheidis daaromuit de documentengehaalden opgenomenin een
samenvatting,op basisvan artikel 2.4, derdelid, onderd, van de Woo. Deze
samenvattingis als bijlage 3 bijgevoegd.

Besluit
Ik besluit de door u gevraagdeinformatie (gedeeltelijk)openbaarte maken.

Overwegingen
Algemeneoverweging:openbaarheid
Iedereenheeft het recht om overheidsinformatieop te kunnenvragenzonder
daarbij een redente hoevenaangeven.Dit staatin het eersteartikel 1.1. van de
Woo. Dit is een belangrijk recht van de burger. Daarbij is het uitgangspuntdat
overheidsinformatieopenbaaris, tenzij er uitzonderingsgrondenzijn die dit
beperken.De uitzonderingsgrondenstaanin hoofdstuk5 van de Woo. Ik moet
hierbij het algemeenbelangvan openbaarheidafwegentegende belangendie de
uitzonderingsgrondenbeschermen.In het algemeengeldt hierbij de regel dat
wanneerik informatie aan u verstrek,het openbaaris voor een ieder. De Woo is
niet van toepassingop informatie die al openbaaris.

Op grond van artikel 5.5; eerstelid, van de Woo kan ik op verzoekinformatie
verstrekkendie gaatover de verzoeker.Deze informatie wordt in dat geval alleen
aan de verzoekergegeven,en niet voor iedereenopenbaargemaakt.Ik kan dit
niet doen als dezedocumentenniet kunnenwordenverstrektop grond van artikel
5.1, eerste,tweedeof vijfde lid, van de Woo. Hierbij weeg ik het belangdat een
uitzonderingsgrondbeschermt,af tegenhet recht van de verzoekerom de
informatie te krijgen die over hem gaat.

In dit geval heeft u ook gevraagdom informatie die uzelf betreft en is artikel 5.5,
eerstelid, van de Woo van toepassing.

De toetsingaande uitzonderingsgrondenverloopt als volgt. eerstkijk ik of een
van de uitzonderingsgrondenspeelt.Vervolgenskijk ik wat voor soort
uitzonderingsgrondhet is. Als het eenabsoluteuitzonderingsgrondis, mag ik de
informatie niet verstrekken.Als het een relatieveuitzonderingsgrondis, moet ik
eenafweging makentussenhet algemenebelangvan openbaarheiden het
specifiekebelangdat de uitzonderingsgrondbeschermt.Daarbij weegthet belang
van openbaarheidzwaar. Als ik informatie weiger, moet ik goed motiveren
waaromik dat doe.

In de inventarislijsten in bijlage 3 heb ik opgenomenwelke uitzonderingsgrond
van toepassïngis.
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De eerbiedigingvan depersoonlijkelevenssfeer
Op grond van artikel 5.1, tweedelid, aanhefen ondere, van de Woo kan ik geen Datum

informatieopenbaarmakenals dit de persoonlijkelevenssfeerschaadten dit 8december2022

belangzwaarderweegtdan het belangvan openbaarheid.Het gaatom Ons kenmerk

persoonsgegevensdie (indirect) te herleidenzijn tot eenpersoonzoalsnamenen
4228322

functienamen.Bij passagesuit de documenten‘Duiding maatschappelijkeimpact
COVID-19’ die zijn opgenomenin bijlage 3 met de nummers1, 2, 4 t/m 6, 10,
12, 14, 16, 24, 28, 29 en 32 is dit het geval. Ik vind het in dit geval belangrijk dat
de identiteit van betrokkenenniet bekendwordt, omdatdit zijn of haarprivacy
kan schenden.Dat vind ik niet wenselijk. Daarommaak ik deze
persoonsgegevensniet openbaar.

Toelichting
Ten aanzienvan de door u gevraagdeinformatie in de betreffendeperiodeis de
volgendetoelichting relevant.Zoals hiervooral aangegevenheb ik de passages
met informatie waar u om heeftverzochten die nog niet reeds(gedeeltelijk)
openbaaris gemaakt,uit verschillendetypen documentengeselecteerden
opgenomenin bijlagen 3.

De documentendie ik heb doorzochtlicht ik hierondernadertoe.

IAO, ICCb en MCCb
Uw verzoekom informatie heeftondermeerbetrekkingop het IAO, ICCb en
MCCb. Dezeoverleggenwerdenvan januari 2020 tot en met juni 2020 gehouden
ten behoevevan de crisisbesluitvorming.Voor een naderetoelichting op de taken,
werkwijze en deelnemersvan dezeoverleggenverwijs ik naarhet Nationaal
HandboekCrisisbesluitvorming.De documentenvan het IAO heb ik reeds
(gedeeltelijk)openbaargemaaktmet mijn besluitvan 2 september2021.’ De
documentenvan het ICCb heb ik reeds(gedeeltelijk)openbaargemaaktmet mijn
besluitenvan 2 december2020 en 11 december2020.2De documentenvan het
MCCb, met uitzonderingvan de verslagen,heb ik reeds(gedeeltelijk)openbaar
gemaaktmet mijn besluitvan 25 februari 2021.De verslagenvan het MCCb
berustenbij het ministerievan AlgemeneZaken en zijn nog niet openbaar
gemaakt.

Ik heb passagesmet door u gevraagdeinformatiegevondenin twee IAO
verslagen,die reedsgedeeltelijkopenbaarzijn gemaakt.De vindplaatsis
opgenomenin de inventarislijst.

Situatiebeelden Duiding
In het voorjaarvan 2020 werd door de NCTV eenoverzichtvan actuele
ontwikkelingenbijgehoudenonderde naam‘Situatiebeelden Duiding’. Enkelevan
dezeoverzichtenmakenook deel uit van de documentenvan het lAG en/of ICCb.
Er is één passagewaarin de door u gevraagdeinformatie voorkomt. Het
betreffendedocumentis reedsgedeeltelijkopenbaar.De vindplaatsis opgenomen
in de inventarislijst.

1 IAO: https://wobcovid19.rijksoverheid.nh/publlcaties/b752f2f8f1fc2db6fe146785b4b521a3/
2 ICCb deel 1: https://open.overheid.nl/repository/ronl-a517261d-ce39-456f-bO3b-
d452ec89d1f4/1/pdf/tk-bijlage-deelbesluit-wob-iccb-covid-19.pdfICCb deel 2:
https://wobcovid19.rijksoverheidnh/publicaties/30474038b01b8076945bc8efa17ld6bO/

https://wobcovid19.rij ksoverheid.nI/publicaties/deSeldfc72ddO249O6006e9Oe69efeSa/
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NKC-communicatieadvies
Ten behoevevan eenaantalvergaderingenvan het MCCb heeft het NKC een Datum

communicatieadviezenopgesteld.Er is één passagewaarin de door u gevraagde 8 december2022

informatie voorkomt. De vindplaatsis opgenomenin de inventarislijst. Onskenmerk
4228322

DOC-19, ACC-19 en MCC-19
Aangezienuw verzoekbetrekkingheeft op de hele Covid-periodeen de formele
besluitvormingomtrentde Covid-19 pandemievanaf 1 juli 2020 tot en met
19 maart2022 plaatsvond via het DirecteurenoverlegCovid-19 (DOC-19),
Ambtelijke CommissieCovid-19 (ACC-19) en de Ministeriële CommissieCovid-19
(MCC-19) heb ik ook de verslagenvan DOC-19 en ACC-19 bij uw verzoek
betrokken.In de ACC-19 is iederdepartementop Directeur-Generaalof
Secretaris-Generaalniveauvertegenwoordigd.Daarnaastzijn de drie planbureaus
vertegenwoordigd,evenalshet Veiligheidsberaaddat ambtelijk vertegenwoordigd
is. Het ACC-19 wordt voorbereiddoor het DOC-19, waarin de directeurenvan de
verschillendeministerieszijn vertegenwoordigden ook het Veiligheidsberaad.

De MCC- 19 is ingerichtom als voorportaalvan de ministerraadintegraalover het
beleid ten aanzienvan de bestrijdingvan en de gevolgenvan de Covid-19
pandemiete besluiten.Alle ledenvan het Kabinet zijn lid van het MCC-19. Ook
het Veiligheidsberaadis vertegenwoordigd,evenalsde drie planbureaus.De MCC-
19 wordt voorbereiddoor de ACC-19, De documentenvan het MCC—19 berusten
bij het Ministerie van AlgemeneZakenen zijn nog niet openbaar.

Passagesuit de verslagenvan DOC-19 waarin de door u gevraagdeinformatie is
opgenomenvindt u in bijlage 3. In de verslagenvan de ACC-19 komt de door u
gevraagdeinformatie niet voor.

Duiding Maatschappelijkeimpact
Vanaf het najaarvan 2020 tot en met juni 2021 werd door de NCTV eenoverzicht
van actueleontwikkelingenbijgehoudenonderde naam‘Duiding Maatschappelijke
impact’. Enkelevan dezeoverzichtenmakenook deel uit van de documentenvan
het DOC-19 en/of de ACC-19. In bijlage 3 vindt u passageswaarin de door u
gevraagdeinformatie voorkomt.

NKC OmgevingsanalysesCQVID-19
Vanaf eind januari 2020 tot en met eind juni 2020 heeft het NKC op basisvan
interdepartementaleinput omgevingsanalysesopgesteld.Deze zijn allemaal reeds
(gedeeltelijk)openbaargemaakt.De vindplaatsvan de zesdocumentenwaarin de
door u gevraagdeinformatie is opgenomenvindt u in de inventarislijst.

VW.S OmgevingsanalysesCOVID-1 9
Vanaf juni 2020 tot en met december2020 heeft het ministerievan VWS
omgevingsanalysesopgesteld.Deze zijn allemaalreeds(gedeeltelijk)openbaar
gemaakt.De documentenzijn door het ministerievan VWS aan mij verstrektvoor
actieveopenbaarmaking.De vindplaatsvan de 22 documentenwaarin de door u
gevraagdeinformatie is opgenomenvindt u in de inventarislijst.

Mediabeelduitspraakhooggerechtshofavondklok26-02-2021
Speciaalmediabeeldopgesteldnaaraanleidingvan de uitspraakvan het
gerechtshofDen Haag omtrentde avondklok. Dit documentis reeds(gedeeltelijk)
openbaargemaakt.De vindplaatsvan dit documentis opgenomenin de
inventarislijst.
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NKC Omgevingsbeelden
Vanaf juni 2020 tot en met december2020 heeft het ministerievan VWS
omgevingsanalysesopgesteld.Deze zijn allemaalreeds(gedeeltelijk)openbaar
gemaakt.De vindplaatsvan de 21 documentenwaarin de door u gevraagde
informatie is opgenomenvindt u in de inventarislijst.

VWS Media-updatescoronacrisis
Vanaf begin 2021 heefthet ministerievan VWS coronacrisismedia-updates
opgesteld.De updateszijn reeds(gedeeltelijk)openbaargemaakt.De
documentenzijn door het ministerievan VWS aan mij verstrektvoor actieve
openbaarmaking,De vindplaatsvan de twee documentenwaarin de door u
gevraagdeinformatie is opgenomenvindt u in de inventarislijst.

Wijze van openbaarmaking
In bijlage 3 vindt u bijgevoegdeen kopie van de in dit besluit openbaargemaakte
documenten.

Justitieen Veiligheid,

Crisisbeheersing

BEZWAARCLAUSULE
Een belanghebbendedie bezwaarheeft tegende weigering om informatie
openbaarte makenkan binnen zesweken na de dag waaropdit is bekend
gemaakteen bezwaarschriftindienen.Het bezwaarschriftmoetdoor de indiener
zijn ondertekenden bevatten minstezijn naamen adres,de dagtekening,een
omschrijving van het besluit waartegenhet bezwaaris gerichten de gronden
waarophet bezwaarrust. Dit bezwaarschriftmoet worden gerichtaan: de Minister
van Justitieen Veiligheid, ter attentievan de Directie Wetgevingen Juridische
Zaken, SectorJuridischeZaken en Wetgevingsbeleid,Postbus20301, 2500 EH
Den Haag.

Datum
8 december2022

Ons kenmerk
4228322

Hoogachtend,
De
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Bijlage 1— Relevanteartikelenuit deWoo

Artikel 1.1
Eeniederheeft rechtop toegangtot publieke informatiezonderdaartoeeenbelangte hoeven
stellen, behoudensbij dezewet gesteldebeperkingen.

Artikel 2.1
In dezewet en de daaropberustendebepalingenwordt verstaanonder:
document:eendoor eenorgaan,persoonof college als bedoeldin artikel 2.2, eerstelid,
opgemaaktof ontvangenschriftelijk stuk of andergeheelvan vastgelegdegegevensdat naarzijn
aardverbandhoudt met de publieke taakvan dat orgaan,die persoonof dat college;
milieu-informatie: hetgeendaaronderwordt verstaanin artikel 19.la van de Wet milieubeheer;
OnzeMinister: Onze Minister van BinnenlandseZakenen Koninkrijksrelaties;
publiekeinformatie: informatie neergelegdin documentendie berustenbij een orgaan,persoonof
collegeals bedoeldin artikel 2.2, eerstelid, of informatie die krachtensartikel 2.3 door een
bestuursorgaankan wordengevorderd.

Artikel 2.5
Bij de toepassingvan dezewet wordt uitgegaanvan het algemeenbelangvan openbaarheidvan
publieke informatie voor de democratischesamenleving.

Artikel 4.1
1. Eeniederkan een verzoekom publieke informatie richten tot een bestuursorgaanof eenonder
verantwoordelijkheidvan een bestuursorgaanwerkzameinstelling, dienstof bedrijf. In het laatste
geval beslisthet verantwoordelijkebestuursorgaanop het verzoek.
2. Een verzoekkan mondelingof schriftelijk worden ingedienden kan elektronisch
worden verzondenop de door het bestuursorgaanaangegevenwijze.
3. De verzoekerbehoeftbij zijn verzoekgeenbelang te stellen.
4. De verzoekervermeldtbij zijn verzoekde aangelegenheidof het daaropbetrekkinghebbende
document,waaroverhij informatie wenstte ontvangen.
5. Indien eenverzoekte algemeengeformuleerdis, verzoekthet bestuursorgaanbinnentwee
weken na ontvangstvan het verzoekde verzoekerom het verzoekte preciserenen is het de
verzoekerdaarbij behulpzaam.
6, Het bestuursorgaankan besluiteneenverzoekniet te behandelen,indien de
verzoekerniet meewerktaaneenverzoektot preciseringals bedoeldhet vijfde lid. In afwijking
van artikel 4:5, vierde lid, van de Algemenewet bestuursrechtwordt het besluit om het verzoek
niet te behandelenaande verzoekerbekendgemaaktbinnen twee weken nadathet verzoekis
gepreciseerdof nadatde daarvoorgesteldetermijn ongebruiktis verstreken.
7. Een verzoekom informatie wordt ingewilligd met inachtnemingvan het bepaaldein hoofdstuk
5.

Artikel 4.2a
Indien eenvoldoendegespecificeerdverzoekzodanigomvangrijk is dat niet binnende termijn van
artikel 4.4, eerstelid, kan worden beslist, treedthet bestuursorgaanvoor het eindevan die
termijn in overleg met de verzoekerover de prioritering van de afhandelingvan het verzoek.Het
bestuursorgaanverstrektde gevraagdedocumentenzo veel mogelijk in de door de verzoeker
gewenstevolgorde.

Artikel 4.4
1. Het bestuursorgaanbeslistop het verzoekom informatie zo spoedigmogelijk, doch uiterlijk
binnenvier wekengerekendvanafde dag na die waarophet verzoekis ontvangen.
2. Het bestuursorgaankan de beslissingvoor ten hoogstetwee wekenverdagen,indien de
omvangof de gecompliceerdheidvan de informatie eenverlenging rechtvaardigt.Van de
verdagingwordt voor de afloop van de eerstetermijn schriftelijk gemotiveerdniededelinggedaan
aande verzoeker.



3. Onverminderdartikel 4:15 van de Algemenewet bestuursrechtwordt de termijn voor het geven
van een beschikkingopgeschortgerekendvanafde dag na die waarophet bestuursorgaande
verzoekermeedeeltdat toepassingis gegevenaanartikel 4:8 van de Algemenewet bestuursrecht,
tot en met de dag waaropdoor de belanghebbendeof belanghebbendeneenzienswijzenaarvoren
is gebrachtof de daarvoorgesteldetermijn ongebruiktis verstreken.
4. Indien de opschorting,bedoeldin het derdelid, eindigt, doet het bestuursorgaandaarvanzo
spoedigmogelijk mededelingaande verzoeker,ondervermeldingvan de termijn binnen welke de
beschikkingalsnog moetwordengegeven.
5. Indien het bestuursorgaanheeft besloteninformatie te verstrekken,wordt de
informatie verstrekttegelijk met de bekendmakingvan het besluit, tenzij naarverwachtingeen
belanghebbendebezwaardaartegenheeft, in welk geval de informatie wordt verstrekttwee weken
nadatde beslissingis bekendgemaakt,Indien wordt verzochtom eenvoorlopigevoorzieningals
bedoeldin artikel 8:81 van de AlgemeneWet bestuursrecht,wordt de openbaarmakingopgeschort
totdat de voorzieningenrechteruitspraakheeftgedaanof het verzoekis ingetrokken.
6. Indien het bestuursorgaanheeft besloteninformatie te verstrekkendie rechtstreeksbetrekking
heeft op een derdeof die van eenderdeafkomstig is, deelt het bestuursorgaandit besluit
gelijktijdig medeaandezederde.

Artikel 4.5
1. Het bestuursorgaanverstrektde informatie in de door verzoekerverzochtevorm of, indien dit
redelijkerwijs niet gevergdkan worden, met inachtnemingvan het bepaaldein artikel 2,4, derde
lid.
2. Indien de informatie reedsin eenvoor de verzoekergemakkelijktoegankelijkevorm voor het
publiek beschikbaaris, wijst het bestuursorgaande verzoekerdaarop.

Artikel 5.1
1. Het openbaarmakenvan informatie ingevolgedezewet blijft achterwegevoor zoverdit:
a. de eenheidvan de Kroon in gevaarzou kunnenbrengen;
b. de veiligheid van de Staatzou kunnenschaden;
c, bedrijfs- en fabricagegegevensbetreftdie door natuurlijke personenof rechtspersonen
vertrouwelijk aan de overheidzijn meegedeeld;
d. persoonsgegevensbetreftals bedoeldin paragraaf3.1 onderscheidenlijkparagraaf3.2 van de
UitvoeringswetAlgemeneverordeninggegevensbescherming,tenzij de betrokkeneuitdrukkelijk
toestemmingheeftgegevenvoor de openbaarmakingvan dezepersoonsgegevensof deze
persoonsgegevenskennelijk door de betrokkeneopenbaarzijn gemaakt;
e. nummersbetreft die dienenter identificatievan personendie bij wet of algemenemaatregel
van bestuurzijn voorgeschrevenals bedoeldin artikel 46 van de UitvoeringswetAlgemene
verordeninggegevensbescherming,tenzij de verstrekkingkennelijk geeninbreuk op de
levenssfeermaakt.
2. Het openbaarmakenvan informatie blijft eveneensachterwegevoor zover het
belangdaarvanniet opweegttegende volgendebelangen:
a. de betrekkingenvan Nederlandmet anderelandenen statenen met internationaleorganisaties;
b. de economischeof financiële belangenvan de Staat,anderepubliekrechtelijke
lichamenof bestuursorganen,in geval van milieu-informatieslechtsvoor zoverde informatie
betrekkingheeft op handelingenmet eenvertrouwelijk karakter;
c. de opsporingen vervolging van strafbarefeiten;
d. de inspectie,controleen toezichtdoor bestuursorganen;
e. de eerbiedigingvan de persoonlijkelevenssfeer;
f. de beschermingvan anderedan in het eerstelid, onderdeelc, genoemde
concurrentiegevoeligebedrijfs- en fabricagegegevens;
g. de beschermingvan het milieu waaropdezeinformatie betrekkingheeft;
h. de beveiliging van personenen bedrijvenen het voorkomenvan sabotage;
i. het goed functionerenvan de Staat,anderepubliekrechtelijkelichamenof
bestuursorganen.
3. Indien eenverzoektot openbaarmakingop eenvan de in het tweedelid genoemdegronden
wordt afgewezen,bevathet besluit hiervooreen uitdrukkelijke motivering.
4. Openbaarmakingkan tijdelijk achterwegeblijven, indien het belangvan de



geadresseerdevan de informatie om als eerstekenniste nemenvan de informatie dit kennelijk
vereist, Het bestuursorgaandoet mededelingaande verzoekervan de termijn waarbinnende
openbaarmakingalsnogzal geschieden,
5. In uitzonderlijkegevallenkan openbaarmakingvan andereinformatie dan milieuinformatie
voortsachterwegeblijven indien openbaarmakingonevenredigebenadelingtoebrengtaan een
anderbelangdan genoemdin het eersteof tweedelid en het algemeenbelangvan openbaarheid
niet tegendeze benadelingopweegt.Het bestuursorgaanbaseerteen beslissingtot achterwege
laten van de openbaarmakingvan enige informatie op dezegrond ten aanzienvan dezelfde
informatie niet tevensop eenvan de in het eersteof tweedelid
genoemdegronden.
6. Het openbaarmakenvan informatie blijft in afwijking van het eerstelid, onderdeelc, in geval
van milieu-informatieeveneensachterwegevoor zoverdaardoorhet in het eerstelid, onderdeelc,
genoemdebelangernstiggeschaadwordt en het algemeenbelangvan openbaarheidvan
informatie niet opweegttegendezeschade.
7. Het eersteen tweedelid zijn niet van toepassingop milieu-informatiedie betrekkingheeft op
emissiesin het milieu.

Artikel 5.2
1. In geval van eenverzoekom informatie uit documenten,opgesteldten behoevevan intern
beraad,wordt geeninformatie verstrektover daarinopgenomenpersoonlijkebeleidsopvattingen.
Onderpersoonlijkebeleidsopvattingenwordenverstaanambtelijkeadviezen,visies, standpunten
en overwegingenten behoevevan intern beraad,niet zijnde feiten, prognoses,
beleidsalternatieven,de gevolgenvan een bepaaldbeleidsalternatiefof
andereonderdelenmet eenoverwegendobjectiefkarakter.
2. Het bestuursorgaankan over persoonlijkebeleidsopvattingenmet het oog op eengoedeen
democratischebestuursvoeringinformatie verstrekkenin niet tot personenherleidbarevorm.
Indien degenedie dezeopvattingenheeftgeuit of zich erachterheeft gesteld,daarmeeheeft
ingestemd,kan de informatie in tot personenherleidbarevorm wordenverstrekt.
3. Onverminderdhet eersteen tweedelid wordt uit documentenopgesteldten behoevevan
formele bestuurlijkebesluitvormingdoor een minister, eencommissarisvan de Koning,
GedeputeerdeStaten,eengedeputeerde,het collegevan burgemeesteren wethouders,een
burgemeesteren eenwethouder,informatie verstrektover persoonlijkebeleidsopvattingenin niet
tot personenherleidbarevorm, tenzij het kunnenvoerenvan intern beraad onevenredig
wordt geschaad.
4. In afwijking van het eerstelid wordt bij milieu-informatiehet belangvan de
beschermingvan de persoonlijkebeleidsopvattingenafgewogentegenhet belangvan
openbaarmaking.Informatie over persoonlijkebeleidsopvattingenkan wordenverstrektin niet tot
personenherleidbarevorm. Indien degenedie dezeopvattingenheeft geuit of zich erachterheeft
gesteld,daarmeeheeft ingestemd,kan de informatie in tot personenherleidbarevorm worden
verstrekt.

Artikel 5.3
Bij eenverzoekom informatie die ouder is dan vijf jaar motiveerthet bestuursorgaanbij een
weigering van die informatie waaromdein artikel 5.1, tweedeof vijfde lid, of artikel 5.2 bedoelde
belangenondankshet tijdsverloopzwaarderwegendan het algemeenbelang vanopenbaarheid.

Artikel 5.5
1. Onverminderdhet eldersbij wet bepaalde,verstrekteen bestuursorgaaniedere
natuurlijke of rechtspersoonop diensverzoekde op de verzoekerbetrekkinghebbendein
documentenneergelegdeinformatie, tenzij een in artikel 5.1, eerstelid, onderdelena, b en c,
alsmeded en e, voor zover betrekkinghebbendop derden,genoemdbelangaande orde is of een
in artikel 5.1, tweedeof vijfde lid, of artikel 5.2 genoemdbelangzwaarderweegtdan het belang
van de verzoekerbij toegangtot op hem betrekkinghebbendeinformatie, De verzoekervermeldt
bij zijn verzoekde aangelegenheidof het daaropbetrekkinghebbendedocument,waaroverhij
informatie wenstte ontvangen.
2. Het eerstelid is van overeenkomstigetoepassingop eenverzoekmet betrekkingtot gegevens
ten aanzienvan eenoverledenechtgenoot,geregistreerdpartner,kind of oudervan de verzoeker,
tenzij een schriftelijke wilsverklaring van de overledeneaan de verstrekkingin de weg staat,



3, Het bestuursorgaandraagtzorg voor eendeugdelijkevaststellingvan de identiteit van de
verzoeker.
4. Het bestuursorgaankan aande verstrekkingvoorwaardenverbindenter beschermingvan een
van de belangen,genoemdin de artikelen 5.1 en 5.2, tenzij degevraagdeinformatie met
toepassingvan de artikelen 5.1 en 5.2 openbaarvoor eeniederzou zijn.

Artikel 5.6
1. Het bestuursorgaankan, in geval informatie ingevolgede artikelen 5,1 en 5.2 niet openbaar
gemaaktkan worden, besluitende informatie uitsluitend aande verzoekerte verstrekken,indien
er klemmenderedenenzijn om de verzoekerniettegenstaandede toepasselijke
uitzonderingsgrondof -grondende gevraagdeinformatie niet te onthouden.
2. Het eerstelid vindt slechts toepassingvoor zoverdit niet in strijd is met een
toepasselijkegeheimhoudingsplicht.
3. Het bestuursorgaankan aan de verstrekkingvoorwaardenverbindenter beschermingvan een
van de belangen,genoemdin de artikelen 5.1 en 5.2.



BIJLAGE 2: InventarislijstWoo-verzoekKernteamCrisiscommunicatie

VerslagenDOC-19
nr. datum Beoordeling
01 27 oktober2020 Openbaar
02 25 november2020 Openbaar
03 17 tebruarl 2021 Openbaar
04 31 augustus2021 Openbaar

Duding Maatschappelijkeimpactcovio-ig
nr. datum Beoordeling
01 7 oktober2020 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
02 13 oktober2020 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
03 15 oktober2020 Openbaar
04 22 oktober2020 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
05 26 oktober2020 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
06 28 oktober2020 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
07 2 november2020 Openbaar
08 4 november2020 Openbaar
09 9 november2020 Openbaar
10 16 november2020 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
11 23 november2020 Openbaar
12 4 december2020 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
13 14 december2020 Openbaar
14 11 januari 2021 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
15 18 januari 2021 Openbaar
16 1 februari 2021 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
17 8 februari 2021 Openbaar
18 15 februari 2021 Openbaar
19 22 februari 2021 Openbaar
20 1 maart2021 Openbaar
21 5 maart2021 Openbaar
22 15 maart2021 Openbaar
23 12 april 2021 Openbaar
24 30 april 2021 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
25 3 mei 2021 Openbaar
26 10 mei 2021 Openbaar
27 17 mei 2021 Openbaar
28 25 mei 2021 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
29 31 mei 2021 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e
30 4 juni 2021 Openbaar
31 7 juni 2021 Openbaar
32 14juni 2021 Gedeeltelijkopenbaar5.1.2e



VerslagenEAO COVID-19

vindplaats:
nr. datum Beoordeling https://wobcovidl9.rijksoverheid.nh/publicatieslb752f2f8flfc2db6fel46785b4b52la3/01 16 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar(1A006168) 05. IAO Juni (6/6) p 510
02 22 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar(1A006220) 05. IAO Juni (6/6) p 757

Situatlebeelden Duiding COVID-19

vindplaats:
nr. datum Beoordeling https:f/wobcovidl9rijksoverheid.nl/publicatiesf3O474O38bOlb8O76g45bc8efal7ld6bO/01 16 juni 2020 -- ‘

--‘‘ nr,nhr(TCI’hflil7m Biilaûe 14 van 55 bil T”—-” ‘-‘ WOB-verznpkCnvid-19 ‘‘ -‘-‘----— —
l-eeOS(JeueeIwiilK ,

NKC-communlcatleadvies

vindplaats:
nr. datum Beoordeling https:f/wobcovidl9.rijksoverheid.nl/publiCaties/de8eldfc72ddO24gO6006egOe69efe5af01 24 juni 2020 ,- WOB MCCb Juni 2020 (4/7) D 72

NKC OmgevlngsanalysesCOVID-19 (voorjaar2020)

vindplaats:
nr. datum Beoordeling Pttps://wobcovidl9.rijksoverheid.nl/publicaties/44flgdda3bcc7geeldaleg7SaSd86la3/01 12 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar NKC OmgevingsanalyseCOVID-19 (3/3) p 583
02 19 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar NKC OmgevingsarialyseCOVtO-19 (3/3) p 609
03 22 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar NKC OmgevingsanalyseCOVID-19 (3/3) p 613
04 23 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar NKC OmgevingsanalyseCQVID-19 (3/3) p 620
05 25 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar NKC OmgevingsanalyseCOVID-19 (313> p 631 en p 63206 26 luni 2020 Reedsoedeeltelilkooenbaar NKC OmgevincisanalyseCOVID-19 (3/3) p 636, o 637 en o 639

VWS OmgevingsanalysesCOVID-19 (juni 2020t/m december2020)

vindplaats:
https://www.rijksoverheidnl/documenten/publicaties/2022/04/26/openbaarmaking-
omgesingsbeelden-opgesteld-door-hnt-nationaal-kernteam-crisiscommunicatie-covld-19-nr. datum Beoordeling nkc-c19-en-de-directie-communicatie-van-het-ministerle-van-vws01 11 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar OmgevingsbeeldenVWS COVID-19 20-06-2020t/m 20-12-2020p 8502 13 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar OmgevingsbeeldenVWS COVID-lO 20-06-2020tfm 20-12-2020p 13803 20 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar OmgevingsbeeldenVWS COV1D-19 20-06-2020t/m 20-12-2020p 14704 22 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar OmgevingsbeeldenVWS COVID-19 20-06-2020t/m 20-12-2020p 97 en p 9905 23 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar OmgevingsbeeldenVWS COVID-19 20-06-2020t/m 20-12-2020p 105 en p 106¶26 25 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar OmgevingsbeeldenVWS COVID-19 20-06-2020t/m 20-12-2020p 110 en p 11127 26 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar OmgevingsbenldenVWS COVID-19 20-06-2020t/m 20-12-2020p 56, p 58 en p 6238 27 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 120, p 121 en p 123

39 28 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 126 en p 128
10 29juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar OmgevingsbeeldenVWS COVID-19 20-06-2020t/m 20-12-2020p6311 30 juni 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 182 en p183
12 6 juli 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 217 en p 220
13 7 juli 2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 223
14 22 september2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 292
15 5 oktober2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 452
16 7 oktober2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 471
17 12 oktober2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 458
18 2 november2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 307
19 25 november2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 375
20 30 november2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 390
21 9 december2020 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 552
27 17 december2020 Reedsoedeelteliikooenbaar s 656

NKC MeBabeeIduitspraakhooggerechtshoFavonaklokb-u-zu1

vindplaats:
https://wwwrijksoverheidnl/documenten/publicaties/2022/04/26fopenbaarmaking-
omgevingsbeelden-opgesteld-door-het-nationaal-kernteam-crisiscommunicatie-covid-19-nr. datum Beoordeling nkc-c19-en-de-directie-communlcatie-van-het-ministerie-van-vws01 26 februari 2021 Reedsgedeeltelijkopenbaar OmgevingsbeeldenNKC C-19 01 tot en met 02-2021p 359



NKC omgevingsbeelclen(vanatUZ1)

nr. datum
01 17 februari 2021 09:00
02 17 februari 2021 16:30
03 3 maart2021 16:30
04 5 maart2021 15:30
05 10 maart2021 16:30
06 11maart202109:00
07 18maart202109:30
08 29maart2O2116:30
09 16 april 2021 15:30
10 4 mei 2021 16:30
11 10 mei 2021 16:30
12 17mei 2021 09:30
13 17 mei 2021 17:00
14 18 mei 2021 09:00
15 18 mei 2021 17:00
16 20mei202109:00
17 31 mei 2021 09:30
18 14juni 2021 09:30
19 14juni 2021 16:30
20 15juni202116:30
21 22juni 2021 16:30

Beoordellng
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar
Reedsgedeeltelijkopenbaar

vindplaats:
https://www.rijksoverheid.nl/documentenJpublicatiesJ2o22/04/26/openbaarmaking-
omgevingsbeelden-opgesteld-door-het-nationaal-kernteam-crisiscommunicatie-covid-lg
nkc-c19-en-de-directie-communicatle-van-het-ministerie-van-vws
OmgevingsbeeldenNKC C-19 01 tot en met 02-2021p 276, p 278 en p 281
pag 288
OmgevingsbeeldenNKC C-19 03-2021 Deel 1 pag 55
pag 86 en p90
pag 160
pag 178
OmgevingsbeeldenNKC C-19 03-2021Deel 2 pag 14
pag 158
OmgevingsbeeldenNFCC C-19 04-2021pag 167
OmgevingsbeeldenNKC C-19 05-2021 pag 16
p 28, p 30, p 32 en p 35
p 54
p 63
p 71
p 80
p 82, p88 en p89
p 136
OmgevingsbeeldenNKC C-19 06-2021Deel 1 p75
p 87
p 105
OmgevingsbeeldenNKC C-19 06-2021 Deel 2 p 43

VWS Media-updatescoronacrisis

vindplaats:
https:/fwww.rljksoverheidnl/documenten/publicaties/2022/04/26/openbaarmaking-
omgevingsbeelden-opgesteld-door-het-nationaal-kemteam-crisiscommunicatie-covid-19-
nkc-c19-en-de-directie-commurilcatie-van-het-ministerie-van-vwsnr. datum 8eoordeling Download VWS media-updatecoronacrisis01-2021tot en met 08-2021

01 17 maart2022 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 96
02 18 maart2022 Reedsgedeeltelijkopenbaar p 99



Bijlage 3

VerslagenDOC-19

Passagesmet Willem Engel, viruswaanzinen/ofviruswaarheid

01. Verslagvan 27 oktober2020

3. Algemeenbeeld

a. Situatieschetsen duiding
Het meestopvallendeaspectuit de situatieschetsis m&ding van een
complottheorieover Willem Engel die in opdrachtvan de overheidzou
acteren.

02. Verslagvan 25 november2020

4. Parlementair(mondelingetoelichting VWS, J&V en NCTV)

VWS noemtdat er twee kortgedingenlopen. Het eerstekort gedingis
aangespannendoor“Viruswaarheid”overde PCR-teksten vindt plaatsvandaag.
Het tweedekort geding is aangespannendoor “protect everybody”over het
onderwijs.

03. Verslagvan 17 februari 2021

4. Avondklok (mondelingetoelichtingienV)

JenV licht toe dat het begonmet kort gedingvlruswaarhelddie uitspraak
onverwachtsleidde dat de wbbbg niet de goedewet was waaropgebaseerdwas.
Niet spoedeisendgenoegen buitengewoongeonegwat de voorwaardezijn. Hierna
gaf rechteraanavondklokop te heffen. JenV is in spoedappelgegaan.Voor 9 uur
afgerondinclusiefwraingkamer.Schorsing,uitstel van uitspraakrechterséchtends
tot vrijdag hogerberoep.
Tegelijkertijd bezig met wetsvoorstel,wbg. Vandagnaarkamen.Morgen
besprekingIn TK en EK. Snel opgetrokkenom wetgevingklaar te zetten.

04. Verslagvan 31augustus2021

3. Beeld
a. Mediabeeld(mondelingetoelichting NKC)

De voorzittervoegt toe dat het Hof de eisenvan Stichting Viruswaarheldom de
coronamaatregelenaf te schaffenvandaagheeftafgewezen.



Duiding maatschappelijkeimpactCOVID-19

Passagesmet Willem Engel, vlruswaanzinen/ofviruswaarheid

1. nr. 1 dd. 7 oktober2020

Situatlebeeld
• Onvredeis de afgelopenweek ook naarbuitengekomenin de vorm van demonstraties.Zo werd er

dinsdagop het HaagsePlein opnieuwgeprotesteerdtegende spoedwet.In ongeorganiseerdverband
kwamenmensenin opstandnaaraanleidingvan beperkingenIn eenHaagszwembad.Commotie(met
bedreigingentot gevolg)ontstoridna eenTikTok-fimpje van eenouderdie te horenhad gekregendat ze
haarkind bij de deurvan het zwembadmoestafzetten,En devoormanvan Viruswaarhelcikreeg het te
verduren.Willem Engel werd zondagbij zijn huis opgewachten aangevallendie jij bedreigtmensen1ik ga
je kapotmaken”riep, Engei kon zijn huis in vluchten;de man gooideeen ruit in en werd aangehouden.
Onduidelijk is of eenoproepop deextreem-linksewebsitetndymediade aanleidingvan de belagingwas.2

l//ww,lr.ymsdia,n?nodv/48442

Socialemediebeeld
• Tegenstandersvan de coronamaatregeien(actiegroepenals Viruswaarheiden individuen)delenop

socialemediaberichtenwaaruitmoetblijken dat Covld-19 niet ernstigis, dat vee) mensende
coronamaatregeiennegerenen dat de overheidde vrijheid van mensenonnodig inperkt.

• De misvattingdat COVID-19 niet schadelijkerof dodelijkeris don seizoensgriep(tevensargumentin de
dagvaardingvan Viruswaanzinafgelopenjuni) is hardnekkig,en werd dinsdagopnieuw leven ingeblazen
dooreenTweeten Facebookberlchtvan presidentTrump en in de Jensen-showop VouTube.

• Viruswaalhekiroeptop Facebookop om dezeweek op het Plein in Den Haagin actie te komen,Het wordt
gezienals ‘de laatsteweek dat we In actiekunnenkomentegende Spoedwet’.Ook anderetegenstanders
roepenoniine op tot actie. Dinsdagavondwarener enkelehonderdenactievoerdersvreedzaambijeen.’
Woensdagochtendhebbenzidi ook weertientaliendemonstrantenverzameldop ht Plein.’

• De weerstandtegende coronamaatregeienheeft in de afgelopenwekengeleid tot mondelingeof onllne
dreigementen,en somstot fysieke actiesof dreiging.Voorbeelden:doodsbedreigingenaanadres
woonzorgcentrumna eenoproepdoor ‘Viruswaarheid’op Focebook,’eencoronapatiéntdie op Facebook
reactieskrijgt van complotdenkersdat zijn ziekte nep le en hij betaaldwordt doorde overheid,’het lastig
vallen en foto’s makenvan wachtendenbij eenGGD-teststraatdooractiegroep‘Demonstratievon het
Volk’.» Intimidatie en bespugenvan ziekenhulsparsoneel,ide belagingen het filmen (om op socialemedia
te plaatsen)van politicl en journalistendoor individuele complotdenkers,”actiedoor eenactivlst van
ViruswaanzintegenmondkapJesop eenschool In Woivecja,”videovan ernstlgemishandelingbuschauffeur
na aansprekenpassagierop niet dragenmondkapjemassaalgedeeldop Snapchat,Geenstijien andere
socialemedla.

‘De duldW1 foaiutooaesnvande(0VID-aIa dledeIOMleeIheendeeo,bareoide bmnenraken.DeduldeebtmetnamenIer.
voodemaalreeelen,H. maatuhappekongenoreenenII. at,,hefl,etwrId,tlei.Dtbaa4akvacedern.bebrsteeêaaandachtvOO’

aaper —1
-

ua.çd,III.nmat fnnhranIanIn

IrnÇ5jwww.aumprt.nnvTn,flhIOZ_UCIASSO



2. nr. 2 d.d. 13 oktober2020

Maatschappelijkongenoegen
Tegenstandersvan de maatregelenen de‘spoedwet’demonstreerdende afgelopendagenmeermalen,met
tientallentot enkelehonderdenpersonenop het Plein in Den Haag,onderaanvoeringvan Viruswaarlield.
Tientallenactievoerdersopgepakt.Drie vooraanstaandedemonstranten,waaronderWillem Engel, hebbeneen
gebledsverbodvoor Den Haagvoor 10 dagengekregen,wegensovertredingvan de Wet op openbare
manifestatIeen opruling.

• VolgensdagbladTrouw zegtWillem Engel vijftig verzetsgroepengemobiliseerdte hebben,ondermeerop de
Antillen, Eind oktobergaatViruswaarheidmet Belgischeen Duitse equivalentenprotesterenin Brussel,
centrumvan ‘de Europesesuperstaat’.

• Viruswaarheiddeelt eentweetwaarinde rol van de NCTV ter discussiewordt gesteldbij het kabinetsoverieg.
Het wordt gezienals een‘dieptepunt’om tegenstandersmonddoodte maken.5Anderenstellendat het goed is
om te wetendat de NC1V deze wapples’in de gatenhoudt. Ze verwijzen daarbij naarNieuwsuur.5

MaatschappelijkeontwrIchting
• Viruswaarheiden anderetegenstanderspromotenop hun Socialemediadiverseonline petities. Behalveeen

petitie tegende spoedwet,ligt de focusook op eenpetitie die oproeptom de maatregelenop
kinderdagverblIjven,basisscholenen middelbarescholenper direct te stoppen.De maatregelenwordenals
‘beschadlgend’gezienvoor de socialeen emotioneleontwikkeling van kinderen.Ook radentegenstandersop
socialemediamondkapjesen socialdistancingten zeersteaf, Dezegeluiden,net als het delenvan
nepnieuws,ondermijnenhetdraagvlakvoor maatregelenen leiden tot verwarring.

“htts:twitter.com,
-

‘https://twitter.coroj https://rosnh/urtikel/2350B46-dreIBtele1o’ontIes’en-intinIdate-aegpnrsoneeJ-verzet-tegen-

2ebinowbeeldde Facebookp,geavan Vruwaarheden diverseuitingenvan indvidueIetegntandetsop Iwtte,..

3. nr. 3 d.d. 15 oktober2020

Situtl.b.ld
Draagvlakvan demaatregelen
• Ondanksde steunoverheerstop socialemediaal maandenlanghet geluid van tegenstandersinclusief

complotdenkers.’Dat kan verdertoenemenmet de nieuwemaatregelen.Onvoldoende(online) tegengeluid
kan draagvlakvoor de maatregelenonderrnijnen.

EenBrute in1 hIerin spelen,naastallerlei individuen,lonUne) inltlatlevenlgroepenah Viruswaarheld,NL in Opstand,BurerironI,OemonstratievanhetVulk,
enonline conipiotdenkers,aitematiaemediaen inFluencernals jerssen,Blauwe Ti,er, CommonSenseIV,CllAnonNL.Samen8oedwooç tienduirendenyolers.

Maatschappelijkongenoegen
• Demonstrantentegende spoedwetverzamelenzich geregeldop het Plein en zijn van plan dat te blijven doen.

Diverseactievoerders,zoalsde voormanvan ‘NederlandIn Opstand’,plaatsenlive-video’s van het protestop
socialemedia.OnderandereWillem Engel kreegafgelopenweekendeengebledsverbodvoor Den Haagvoor
10 dagen.Sommigenroepenook op tot actiestegenMSM, politie, politici en wetenschappers.

• Daartegenoversteunten begrijpt het grootstedeel van de bevolking het beleiden lijken steedsmeermensen
zich online te ergerenaanontkennersen compiotdenkers.Zo is sindsjuli 2020 de groep‘StopViruswaarheld’
actief(FacebookenTwitter bijna 1.700volgers).3PremierRutte lIet zich in de persconferentievan 13 oktober
expliciet negatiefuit overCOVID-ontkenners.Voor- en tegenstanderslijken online en offline feller tegenover
elkaarte komenstaan.In extremiskan dat leiden tot confrontaties,zoalsdat nu al somsgebeurttussende
tegenstandersen ordehandhavers/politle.

Maatschappelijkeontwrichting
• Viruswaarheiden anderetegenstanderspromotenop hun socialemediadiverseonilne petitIes. Behalveeen

petitie tegende spoedwet,ligt de focusook op eenpetitie die oproeptom de maatregelenop
kinderdagverblijven,basisscholenen middelbarescholenperdirect te stoppen.Ook radentegenstandersop
socialemediamondkapjesen social distancingten zeersteaf.5 Bij enkelenheerstinderdaadonbegripoverhet
feit dat de scholenopenmoetenblijven. Zij eisen‘veiligheid voor leraren,leerlingenen ouders’.

• Da uitspraakvan eenrechterin Amsterdamdat Facebookberichten,pagina’sen groepenover COVID-19 mag
verwijderenals clie volgenshet mediumtot schadekunnenlelden,wordt door tegenstanders(zoals
Viruswaarheid)gezIenals eenvoorbeeidvan de beperkingvan de vrijheid van meningsuiting.Als
tegenstandersmoetenuItwijken naaralternatieveplatformswaarze minderbereikhebben,kunnenze onhine
minderzichtbaarworden.Ook verdereradicaliseringIs dan mogelijk omdatze mindergehoordwordenen
wellicht meergefrustreerdraken.

1 https://www.facebook.com/StopViruswaarheld
‘ Zie bijvoorbeeldde Facebookpaginavan Viruswaarheidendiverseuitingenvan individueletegenstandersop Twitter..
6



4. nr. 4 d.d. 22 oktober2020

Situetiebeeld
Draagvlakvoor demaatregelen

De rechtbankin Den Haag heeftdinsdagbeslotendat de Staatmochtovergaantot de sluiting van cie horeca
in de strijd tegende verspreidingvan het coronavirus.Zo’n zeventighorecaondernemersspandeneenkort
gedingaan.BiancheorgaiiisatleKNH mist vanuit liet kabineteengedegenwetenschappelijkeonderbouwing.
Onderzoekvan Hart van Nedeilandstelt dat ruim 60 procentvan de Nederlandersachterhen stond. Ook
Viruswaarheid riepenhorecaondernernersop om zich aante sluiten bij het kort geding.

Maatschappelijkongenoegen
• Er is sprakevan lnternatlonaiesamenwerkingonderprotestgroepen,ledenvan o.a.Viruswaarhelden de Duitse

actiegroepQuerdenkensprekenelkaarwekelijks om informatie en ideeenvoor actiesuit te wisselen.

5. nr. S d.d. 26 oktober2020

frlaatsciiappeiifkongenoegen
• Op socialemediazijn eerstehaarscheurtjeswaargenomenin de samenwerkingtussenverschillende

actiegroepen.Aanleiding is eenKVK-uittreksei van Viruswaarheid(toennog bekendonderde naam
Viruswaanzin)dle op socialemediadrculeert.Daaropis to zien dat het Initiatief van Willem Engel in Januari
2020 le opgericht.Critici zien hierin bewijs dat Engel door do Nederlandseoverheidwordt Ingezetals
‘gecontroleerdeoppositie’waar hetCovld-19-vlrusin januari volgenshen nog nauwelijksvoet aande grond
had in Nederland.

• Op socialemediakreeg de nodigekritiek voor zijn interview metWillem Engel in de
op onder ag 2 0 o er. Velen vinden het onverstandigdat

__________Engel

een
podium heeftgegevenom zijn denkbeeldente verspreiden.Via Twitter wordt geopperdom eenbi-reclame
campagnetegenWillem Engel to starten.

De volgendetweeberichtenzijn niet in hetoverzichtopgenomen,maarwel als
concepttekstopgesteld:

Zondag25oktoberdemonstratieinBrussetbijStationNoord.LedenvanViruswaarheid•waaronder•
voormanEngelaanwezig.Naareigenzeggen6OO-7OOaanwezigen.Uit•berichtgevingoponder•anden
Telegram•blijktdat•twee•Nederlanders•na•afloopvan•dedemonstratIezijn•opgepakt•maar
ondertussenzijnvrijgelaten.i

OnderactiegroepenopsociaIemediavoortdurendaandachtvoorontwikkelingenin•het•buitenland,•
waaronder•demonstratiesafgelopewweekin8erlijnenNapels.’8innen•Nederlandhouden’de’
ontwikkelingenmetbetrekkingtotde’Spoedwet’degemoederenopsocialemediabezig.•Op•27
oktoberstemming’overdewet.Opsocialemediawordtopgeroepenomopmaandagmiddag

6. nr. 6 d.d. 28 oktober2020

Maatschappelijkonaçpoçgen
• Actievoerder eenlokale afdelingvan Viruswaartieldin Frieslandleiddeheeftdinsdagde

samenwerkingmetViruswaartieldbeêlndigd.Of dit te makenheeft met deeerdereonrustop socialemedia
rondVlruswaarheidis onduidelijk. Aanleidingvan dieonrustwaseenKVK-ulttreksei van Viruswaarheid(toen
nog bekend onderde naamViruswaanzin)dle op socialemedia circuleert.Daaropis te zien dathet initiatief
van Willem Engel in januari2020 is opgericht.Critici zien hierin bewijs dat Engeldoorde Nederlandseoverheid
wordt ingezetals ‘gecontroleerdeoppositie’waarhetCovid-19-vlrusIn Januarrvoigenshennog nauwelijksvoet
aandegrondhad in Nederland.



7. nr. 7 d.d. 2 november2020

Sltuatlebeeld
Draagvlakvoor cle maatrege!en
• De demonstratiesdoor virusontkennersen completdenkersvan de afgelopenweken,in met nameDen Haag,

waren vooral gericht tegenspoedwet.Nu dezevorige week doorde EersteKamer Is aanvaard,zijn hun acties
enigszinsafgenomen.Desondankswordenop socialemedia (met namedoorViruswaarhelden hetAlgemeen
BurgerCollectief) nog steedsdemonstratiesgepland.De animo hiervoorlijkt vooralsnogniet erg groot te zijn.
Dat kan veranderenzodraer nieuween strengeremaatregelendoor het kabinetgaanwordenaangekondigd.

Maatschappelijkongenoegen
• ArtsenfederatieKNMG roeptNederlandersop om steunte betuigenaanmensenin de zorg. De daaraan

gekoppeldeheshtagis echtergekaaptdoor coronasceptici.Tegenstandersven decoronaniaatregeienhebben
de campagne-hashtagvan de dokters- #ditisniiJnzorg- gebruiktvoor hun eigen(complot)boodschappen.
Willem engel(Vlruswaartieid)ontkenthier achterte zitten, maarnoemthet ‘een goedestunt’.

8. iir. 8 d.d. 4 november2020

Maatschappe!ijkongenoegen
• De demonstratiesdoorvirusontkennersen compiotdenkersvan deafgelopenwekenin met nameDen Haag

warenvooral gerichttegenspoedwet,Na de aanvaardingvan de spoedwetdoor hetparlementnamende
demonstratiesvan virusontkennersen complotdenkersaf. Toch plannenvooral Viruswaarhelden hetAlgemeen
Burger Collectief nog steedsdemonstraties,Vooralsnoglijkt de animo hiervoorgering. Dat ken nog veranderen
zodrade nieuween strengeremaatregelenvoor de komendetweewekenoperationeelworden.

9. nr. 9 d.d. 9 november2020

Maatschappelijkongenoegen
• Desondankswordenop socIalemedia(met namedoor \flruswaarhelden hetAlgemeenBurgerCollectief)

nog steedsdemonstratiesdoor virusontkennersen complotdenkersin heel Nederlandgepland:afgelopen
weekendwarener demonstratIesin Amersfoort (300 mensen,rustig verlopen)en Den Haag (enkele
tientallen).Voor komendeweekzijn er opnieuwenkeledemonstratiesgepland,waarvoorde animobeperkt
lijkt.

• Viruswaarheiddeeltdit weekendop Facebook(duizendenvolgers)eenartikel van De Gelderlander’met
eentoelichtingvan hoogleraarIra Helslootwaarin hij pleit voor hetopengoolenvan hogescholenen
universiteitenomdatstudentenelkaarniet meerkunnenontmoetenen thuis verpieteren.Op de
Facebookpaginaook andere‘kritische bijdrages’zoalsover‘ontwerpfoutenin de RT-PCRTest’, mogelijke
‘gevarenvan vaccins’ en de vraagof militairen ‘zo maar’ testsmogenafnemen.

10. nr. 10 d.d. 16 november2020

Maatschapp&ijkongenoegen
• Het rustigebeeldvan vorige weekop socialemediazet de afgelopendagendoor.

o Onderactiegroepenwordt de oproepgedeeldvan FarmersDefenseForceom op 17 novemberaf te
reizennaarDen Haagom daarte protesterentegende opkoopregelingwaarmeeveehoudersbinnen
eenstraalvan 10 kilometervan N2000-gebledenuitgekochtkunnenworden.Actiegroependle hebben
aangegevente zuilen deelnemenzijn Viruswaarheid,Nederlandin Opstanden Extlnction Rebeilion.
Naarzeggenwordener enkelehonderdenaanwezigenverwacht.

o Opnieuwberichtenop socialemediavon complotdenkersof virusontkennersdle journalistenbedreigen
met geweldomdatze kritisch over hen schrijvenof hen online volgen. Ook circuleerter opnieuween
lust met adresgegevensvan bewindsliedenen journalistenonderde actievoerdersop Telegram.Het
lijkt deelsom dezelfdenameniujstmet adresgegevenste gaandie eerderdooractievoerdersop sociale
mediawerd gepubliceerdniet eaiwuiiendenkelenieuwenamen.

• Op 25 novemberdient eenkort gedingdatViruswaarheidheeftaangespannentegende staat.Volgensdo
actiegroepis de PCR-testongeschiktom besmettingte constaterenterwijl de overheiddezegebruiktom
de coronamaatregelente rechtvaardigen.Ze eiseneeneindeaande massaletestcampagne.

• Defensie:eenheidverzameldeinformatie over actiegroepen.NRC meldt dat eendefensie-eenheid(UMC)
die half maartwerd opgerichtom de coronacrisisen het verspreidenvan desinformatleIn kaartte
brengen,zondermandaatop groteschaalinlichtingen verzamelden gerapporteerdheeft. Daarbij hebben
militairen zich maandenlan verdie t in het ed van maatschappelijkegroepenals Viruswaanzinen
Gele Hesjesen In de gatengehouden.Willem engel —

voormanvan Viruswea & - vie soca t me e rltlsc gereageerdop de berichtgevingvan NRC
over de eenhelden noemthet ‘Compleetonacceptabel’dat defensieeigenburgersbespioneert’.



11. nr. 11 d.d. 23 november2020

r!aatscliappeliJkcuenoejen
• Het wasdezeweek redelijk rustig qua demonstratiesen acties.Er warende afgelopendagenenkele

demonstratiestegende coronamootregeien.In Goeswerd Iemandtijdens de demonstratieaangehouden
omdathij de Hitler groetgebrachtzou hebben. ZaterdagorganiseerdeViruswaarheideendemoop het
Malieveld In Den Haag.. Honderdenpersonenkwamenbijeenop het Haagseveld om zicht uit te sprekentegen
de cororraregeis.Op socialemediawordennog steedsdemonstratiesdoor virusontkennersen complotdenkers
gepland.Zo organiseertViruswaarheidop 28 november(14:00-17:00uur) eenmanifestatiein Park
Lepelenburgin Utrecht. Het i nog niet bekendwat (mogelijke) opkomstzal zijn.

12. nr. 13 d.d. 4 december2020

Maatschappelijkongenoegen -

• tnltiatlefnemersWillem EngelenjvanactiegroepViruswaartreidoverwegenpolitieke deelname.Dat
kondigdenzij op 24 novemberaan.De vorm waarinis nog onderwerpvan discussieen varieertvan aansluiting
bij eenbestaandeof bij eennieuwepolitieke partij, of het vormenvan eeneigenpartij.

13. nr. 14 d.d. 14 december2020

Maatschappelijkongenoegen

• De StichtingViruswaarheldeisterecentnog in eenkort gedingdat de overheidhet gebruikvan de PCR•testen
zou stakenen haarcommunicatiezou aanpassen,maarheeft dezezaakwoensdagverloren.Donderdagis de
‘PCR-test’zelfs trendingonderNederlandstaiigetwitterberichten.Men blijft bijvoorbeeldwijzen op kritiek van
wetenschapperswaaruitzou blijken dat dezetestmaarbeperktbetrouwbaaris.

14. nr. 15 d.d. 11januari2021

Maatschappelijkongenoegen
• De demonstratietegende beperkendemaatregelenvan ‘NederlandIn Opstand’op 10januariin Hilversum, is

vroegtijdig afgebrokenomdatniet alle deelnemerszich aande coronaregelshielden. Er warenongeveer500
perqppdebeen.Op het programmastondentoesprakenvan bekendeactievoerdersals Wliiem Engel en

De communicatietussende actievoerdersverliepvooral via geslotenapps.De organIsatie
betreurthet besluiten doetaangiftetegendegemeente:ze willen alle kostenop HIlversum verhalen.

• Op 10 januari vlogentweevliegtuigenrond met anti-vaccinatieberichten,onderanderebovenAmsterdam,
Utrecht,Amersfoort,Hilversumen IJmuiden.Op spandoekenstonddegroepArtsenvoor Waarheidvermeld.
De vliegtuigjeswarengehuurddooréénpersoondie het niet eensIs met hethuidige beleidvan de overheid.
VolgensPointeren deGroeneAmsterdammerwerkt de groepsamenmet internationalecoronascepticien
complotdenkersen Is gebaseerdop het Duitse‘Arzte for Aufkirung’. Een van de Initiatiefnemersschrijft onder
meervoor Viruswaarheid,GezondVerstanden CaféWeitsctimerz.

• Willem Engel van VIruswaarheidheeftzich aangeslotenbij de coronakrltischepartij Vrij en SociaalNederland.
HIJ staatderdeop de lijst voor deTweedeKamerverkiezingenen verwachtdaar35 zetelste kunnenhalen.Dit
leidt tot gemendereactiesop socialemedia:mede-actievoerdersverwIjten hem deel te wordenvan ‘het
systeem’en noemenhem ongeloofwaardigals leidervan het verzettegende maatregelen,anderendenken
dat hij In het parlementmeerInvloed kan uitoefenen.

15. nr. 17 d.d. 18 januari2021

Maatschappelijkongenoegen
• De InspectieGezondheidszorgstelteenonderzoekin naareenbrief van de actiegroepViruswaarheldaan

huisartsen.Daarin wordt gestelddat huisartsenstrafrechtelijkkunnenwordenvervolgdwanneerze cliënten
niet Informerenovereen reeksvermeendebijwerkingenvan tweecoronavacdns.Vermoedelijkhebben
duizendenhuisartsenin Nederlandde brief devoorbije dagenontvangen.In sommigegevallenwerdende
brievenop privéadressenvan de huisartsenafgeleverd.



16 nr. 19 d.d. 1 februari2021

&ksat5cIJ!ppe(jkonger,oeijw,
Willem Engel verkondigdop zijn socialemedia kanalendat hij signalen heeftontvangendat er binnenkort
verstandelIjkgehandicaptenliet Modeina-vaccitiontvangen.Hij noemtdit ‘onwettIg’. Daarnaastroept hij op om
WOB-verzoekenbij de NCTV In te dienen.
54ie heefteennummer waarlnageerttegende
coronamaatregelen.Ook Willem Engel maaktzijn opwachtIngiii de videoclip. ,f1wensteGeestWilders In
het vesledeneenneksclsottoe en werd In 2019 vesoorcleeidvoor smaaden laster.De video is In twee dagentijd
20 duizendkeerbekeken.

17. nr. 20 d.d. 8 februari2021

Maatschappelijkonge,loegen
• Vlniswaarheiddoetonderzoeknaarde effectiviteit van de PCR-test.Daartoezoekthet Initiatief mensendle

recentelijkpositief testen.Vlruswaarheldschrijft op haarsocialemediapagina’sdat de PCR-testeen
InstrumentIs dat op ‘een frauduleuzemanierwordt Ingezet’ en wil dat middelseigenonderzoeknantonen.

• Viruswaarheldspanteenkort gedIngaantegende avondklok. Het Initiatief schrijft dat de Nederlandse
regeringmet het uitroepenvan eenbeperktenoodtoestandzich verderbegeeftop hot pad van eentotalitalre
staat.EerderspandeViruswaarbeldkost gedingenaan overondermeerde rechtmatIgheidvan de
coronamaatregelen,eentijdelijke mondkapjesplldit,het gebiulk van de PCR-testen de
overheidscommunlcatleoverCOVID-19.

• Op socialemediawordt de brief gedeelddie Viruswoarheldnaarschooldirecteurenheeftgestuurd.De brief
wordt gezieneis lntlrnldereisden bedreigendeendirecteurvan eenbasisschoolIn Boxtei overweegtaangifte.
te doen. De brief gaatoverartikelenin de grondwet,de Wet op de geneeskundigebehandelovereenkomsten
strafrechtelijkevervolging. Viruswaarheldwijst op de mogelijkheidvan eenveroordelingdoor de rechter
wegensdiscriminatieen censprekelljkheldsatellingvoor lichamelijke en geestelijkeschade.Willem Engel tweet
dat ‘Potentiëlekindermlshandeiaars’op de hoogtezijn gesteld‘van hun mogelijk stiafbaregedrag’,met
verwijzing naarde brIef. Viruswaarheldbiedt op haarwebsitemodelbrievenaan.

• Net als In oktoberdrculerener oproepenop socialemediaom ledenvan de EersteKamervia e-mall te
benaderen.Inzet is eennieuw wetsvoorstelwaarovereInd februari gestemdgaatwordenen datgaatoverde
bevoegdhedenvan de politie. Tegenstandersvrezendat de politie daardoorfors ruimerebevoegdhedenkrijgt
om geweldsmlddelenin te zetten.

• Dezeweekwas korte tijd de hashtag#StopWlllemEnçjeitrendingop Twitter In liet Nedesiandsetaalgebled.
Hierin wordt onderanderehet OpenbaarMinisterie opgeroepenom Engel te vervolgen.

18. nr. 21 d.d. 15 februari 2021

tdaatscisappeliJkongenoegen
• Willem Engel deedop ii februarivia socialemediavideoverslagvan eenrechtszaakvan Viruswaarheidtegen

de Nederlandsestaat.De Inzet van het kort gedingwas de avondklok. ngei vertelt in de video dat er
diezelfdedag nog tweeandererechtszakenzijn behandeld.In het verledenspandede actiegroepmeerdere
kort gedIngenaan,ondermeeroverde rechtmatigheidvan de coronamaatregelen,eentijdelijke
mondkapjesplicht,het gebruik van de PCR-tasten de overheldscommunicatleover COVID-19. In hetweekend
zijn op VouTubetwee video’s gepubliceerdvan het kort geding.



19. nr. 22 d.d. 22 februari 2021

Maatschappelijkongenoegen
• De avondklokIs de afgelopenweekveelvuldig onderwerpvan gesprekgeweest.Naaraanleidingvan de

aanvankelijkgewonnenrechtszaakdoor Viruswaarheid,staatde discussieoverde avondklokweerop scherp.
Voornamelijktegenstandersmeldenhun groteongenoegenop socialemedia.Op socialemediawordt ook
interessegetoondin de inhoudelijkezitting van het hogerberoep,maartegenstandersvan de avondklokzien
door de spoedwetweinig kansen.De Inhoudelijkezitting van het hogerberoepwordt veel besprokenop
Telegram(in verschIllendeanti-overheid/COVTD-19gerelateerdekanalen).#hogerberoepen #avoridklokzijn
tweerecentetrendinghashtagsin Nederland.

• Zaterdagwas erin Den Haagop het Malleveld eendemonstratie(100 personentoegelaten)tegen
politIegewelden coronamaatregelen,die gemoedeiijkverliep. Tweedemonstrantenwerdengearresteerd.Op
zondagwaser eenonaangekondigdedemonstratie(‘koffie drinken’) op het Museumpleinin Amsterdamtegen
de coronamaatregelen(enkelehonderdendemonstranten).Dezewerd door de politie en inzet van ME
beëindigd.Ook In Leeuwardenwaser die dageendemonstratievan ‘koffiedrinkers’ (eveneensenkele
honderdendemonstranten).De betogingverliep In eengemoedelijkesfeer; erwerdengeenaanhoudingen
verricht. In hetFrieseLeeuwardenprotesteerdenzondagondernemersen actiegroepViruswaarheidtegenhet
coronabeleid.In Alkmaar waser ‘s avondseenvreedzamefakkeloptocht(170 mensen)tegende
coronamaatregelen.

20. nr. 23 d.d. 1 maart2021

Maatschappelijkongenoegen
- Viruswaarheidheefthet hogerberoepover het afschaffenvan de avondklokverloren.Het gerechtshof

oordeeldedater wel degelijk sprakeis van buitengewoneomstandighedendie de invoering van de avondklok
mogelijk maken.De uitspraaktrekt op socialemediaveel aandacht.Tegenstandersvan de avondklokvinden
dat de rechtsstaat‘dood’ is en dat we in een‘bananenrepubliek’leven. Viruswaarheidgaatin cassatiebij de
Hoge Raad.

- Er loopt nog eenanderkort gedingwaarinViruswaarheideistdatde Staatovergaattot rectificatievan
“onjuiste en onvolledigeen daardooronrechtmatigeberichtgevingaande Nederlandseburger” op het gebied
van Covid-vaccinaties.Ook wil de actiegroepdatde voorlichtingscampagneswordengestaakt.Uitspraakin
dezezaakvolgt op 10 maart.

21. nr. 24 d.d. 5 maart2021

Situatlebeeld
Draagvlakvoor demaatregelen
• Viruswaarheidheefthet kort gedingovervaccinatiesverloren: De rechtbankIn Den Haag heeftvrijdag alle

vorderingenafgewezen.De actIegroepeisterectificatievan de Staatover ‘onjuiste en onvolledigeen daardoor
onrechtmatigeberichtgevingaande Nederlandseburger op het gebiedvan Covld-vaccinaties,Ook wIlde de
actiegroepdat de voorllchtrngscampagneswordengestaakt.
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22. nr. 26 d.d. 15 maart2021

Maatschappelijkongenoegen
In verschillendestedenwarenvorige week fakkeloptochtentegenhet cororiabeleld.In Alkmaar, Amersfoort,
Goudaen Groningengingenmensende straatop om hun onvredete uiten. Overal verliepende tochten
vreedzaam.In AmersfoortzegtViruswaarheldde tocht te hebbengeorganiseerd.Welke organisatieer achter
de anderetochtenzit is niet duidelijk.

23. nr. 30 d.d. 12 april 2021

Maatschappelijkongenoegen
• In Baarndemonstreerdenzaterdagmeerdan duizendmensentegenhet coronabeieidbi] KasteelGroeneveld

(die dag openwasais corona-testpiiot).Het protestwasopgezetdoorde organisatie‘Poilce for Freedom’.
Gesprokenwerd overeen “mars voor de menselijkeverbinding”. Viruswaarheid-voormanWillem Engel liep
mee.

24. nr. 34 d.d. 30 april 2021

Situatiebeeld
Draagvlakvoorde maatregelen
• Na de ongeregeldhedenzijn er foto’s gedeeldvan enkelepolitieagentendle in Arnhem ‘buitensporigveel

geweldgebruikten’,vergezeldmet oproepenom eenpolitieman thuis op te zoeken’.BurgemeesterMarcouch
van Arnhem heeftzich hiertegenuitgesproken.Vlruswaarheldheeftop haarsoclalemediakanalen‘slachtoffers
van het politiegeweld’ opgeroepenzich te meldenen gaatop 1 mei eenuitzendingop socialemediaaandit
onderwerpenwijden.

• Op woensdag28 april is er na ruim drie maandeneeneindeaande avondklokgekomen.De maatregel,die
aanvankelijkwerd ingesteldvoor twee weken,heeft eenbehoorlijke lrnpactgehadop de samenlevingen het
werk von de politie, dle veel vaker repressiefmoestoptredendan normaal.Maandagdient eenkort gedingvan
Viruswaarheidtegende staat;de organisatieeist dat de overheidhet instrumentniet meerinzet Zij voelen
zich in hun zaakgesteunddoor de uitspraakvan die in een talkshowsteldedat dezemaatregel
geeneffect heeftgehad.Het RIVM geeft aandat dit nog moet worden berekenden begrijpt niet

op baseert.Het Is vooralsnogonduidelijk of dit effect nauwkeurigberekendkan worden.

25. nr. 35 d.d. 3 mei 2021

Maatschappelijkongenoegen
• Vandaagdienteenkort gedingvan Viruswaarheidtegende staat.De actiegroepgrijpt het kort geding,dat

aanvankelijkzou gaanom de intrekking van de avondklok,nu aanom devorderinguit te breidenen de
voorzieningenrechterte vragenalle overigecoronamaatregelente beaindigen.

• Er is groteophefontstaannadatForum voor Democratievia socialemediaeenposterover Bevrijdingsdag
verspreiddemetde tekst: Op 5 mei herdenkenwe 75 jaar vrijheid’ en dejaartallen1945-2020vergezeldmet
eenoveriijdenskruisje.NaastForumvoor DemocratieIs de oproepondertekenddoorverschillendeInitiatieven
en organisatiesdie zich verzettentegende coronamaatregelen,waaronderViruswaarheiden NederlandIn
Verzet. Poiltici, belangenorganisatiesen het CIDI keurende boodschapvan Forum voor Democratiein felle
bewoordingaf. Op socialemediawordt de oproepeveneensoverwegendafgekeurd.

26. nr. 36 d.d. 10 mei 2021

Situatiebeeld
Oraagvlak voor demaalregelen
• Op maandag10 mei is de schriftelijke uitspraakin eenkort geding van actiegroepViruswaarheldtegende

NedeilandseStaat.Op 3 mei oiste de actiegroepin de rechtbankin Den Haagde afschaffIngvan alle
resterendecoronomaatregelen.OorspronkeiijkeInzet was de opheffing van de avondklok,maarnu deze
vervallenIs eistViruswaarheldhet afschaffenvan alle resterendemaatregelen.De zitting werd op een
livestieaniop versthlliendeplatformenvan Viruswaarheldgedeeld.Op de facebook-en twitterpaginavan
Viruswaarheidleverdenveel volgerskritiek op de rechtspraak:dezezou partijdig zijn. Verdervolgt op 25 meieenhogerberoepvan Viruswaarheidtegende vaccinatiecampagne.



Maatschappelijkongenoegen
TliIeny Baudetheeftmassaleveiontwaardiginggewektdoor via eenpostei op te roepenom op 5 mei ‘75 jaatvrijheid’ te herdenken.Dezevrijheid zou door de overheidmet de coronamaatregelenzijn afgenomen.De actiewerd gesteunddoor onderandereViruswaarheid,Nederlandin Verzet en Bine Tlgsr Studios.

• Op meerdereplekken in Nederlandwerd op Bevrijdiiigsdag geprotesteerdtegende coronamaatregelen.Ondermeerin Den Haag kwameneenpaarhonderdmensenaf op eenprotestvan de actiegroepenNederlandIn
Opstanden Viruswaarheld.In Amsterdamwaser op de Dam eenvrijheidamanifestatlevan de bewegingVrij en
SociaalNederland.Op de onhinekanalenvan dezeactiegroepenwerd in de postsen reactiesonveranderdonvredegeuitoverde huidige maatregelen:er zou geenVrijheid gevierd kunnenworden of geensprakezijn
van vrijheid omdatde overheiddezein verbandmet COVID-19 aanbandenheeftgelegd.Demissionair
staatssecretaiisKnops noemdede actiesin het programma‘GoedemorgenNederland’ongepast.Online
ontstondveel kritiek op zijn opmerking.

27. nr. 37 d.d. 17 mei 2021

Maatschappelijkongenoegen
• De rechterbepaaldeop maandag10 mei dat de coronamaatregelenniet van tafel hoeven.Vlruswaartieideistedit in eenkort gedingtegende Staat,maarvolgensde rechteris de wettelijke basisvoor de maatregelen

vohdoende.

28. nr. 38 d.d. 25 mei 2021.

Maatschappelijkongenoegen
• Een screenshotvan deveelbesprokentwitterruzie tussen ten de leIder

van Vlruswaarheid,Willem Engel, staatsindseenweekafgebeeldin 2.000 bushokjesen op biliboard-scherroendoor heel Nederland.

29. nr. 39 d.d. 31 mei 2021

Maatschappelijkongenoegen
• In Brusselwarenzaterdag29 mei enkeleduizendendemonstrantenuit diverselandenop de beenvoor eenEuiopese coronadenionstratle.Zij protesteerdentegenhet coionapaspoorten de mondmaskeis.Er warenvolgensde (sociale)media‘enkelehonderden’Nederlandersaanwezig,onderwie Vlruswaarheid-voormanWillem Enel en sommigenIn militaIr unIform, en tevenssympathisantenvan

30. nr. 40 dd. 4 juni 2021

Maatschappe!ijkongenoegen
• Op het berichtdat Willem Engel 50.000euro aanViruswaarheid-donatiesgebruiktevoor eenstuk grond inSpanjewordt verdeeldgereageerd.liet merendeelvan de reactiesstelt dat dit (uiteindelijk) te verwachtenwas van ‘zo’n soort organisatie’,terwijl de ‘harde kern’ van Corona-entkennersen —relativeerdersdit berichtwegzettonals bewustedesinformatlevanuit de ‘mainstreammedia’ om Vlruswaarheidin eenkwaaddaglicht tezetten.Bovenstaandeonderstreeptde niet-wankelendesteunvan de achterbanvan Vlruswaarheid,zelfs bijnegatieveberichtgevingomtrentde organisatie,tegenoverhun frontmanen organisatie.

31. nr. 41 d.d. 7 juni 2021

Maatschappelijkongenoegen

• Op het berichtdat Willem Engel 50.000euro aanVlruswaarheid-donatiesgebruiktevoor eenstuk grond inSpanjewordt verdeeldgereageerd.Het merendeelvan de reactIesstelt dat dit (uiteindelijk) te verwachtenwas van ‘zo’n soortorganisatie’,terwijl de ‘hardekern’ van Corona-ontkennersen relativecrdersdit berichtwegzettenals bewustedesinformatievanuit de ‘mainstreammedia’ om ViruswaarheidIn eenkwaaddaglichttezetten.Bovenstaandeonderstreeptde niet-wankelendesteunvan de achterbanvan Viruswaarheid,zelfs bijnegatieveberichtgevingomtrentde organisatie,tegenoverhun frontmanen Organisatie.



32. nr. 43 d.d. 14 juni 2021.

Maatschappelijkongenoegen

• Er Is onhlnede nodigecommotieontstaannadatWillem Enel(deyoormanvan Viruswaarheid,op Twitter een
verbandgelegdhadtussenhet neervalienvan tijdensde wedstrijdtussen
Denemarkenen Finland op het El( en hetcoronavaccin.Het overgrotemerendeelvan de mensenreageerde
afkeurendop het bericht. Het berichtwerd snelvan het platform gehaalddoor Twitter.
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OpenbaarMinisterie

RessortsparketvestigingDen haag

Postadres:Postbus20302,2500 EH Don Haag Bezoekadres
PrinsClaugiaan60Aan het Gerechtshof
2595AJ Den HaagDen laag
Telefoon(088) 699 2660
Fax (088) 699 0210

Onderdeel
Doorkiesnummer(s)

Datum

Onskenmerk
Onderwerp

EdeigrootachtbaarCollege,

Klager doet beklag over het ontbrekenvan een motivatie voor het niet
vervolgen van M. Kuijpers (beklaagde)ten aanzienvan bedreiging,gepleegd•
op 4 oktober 2020. Voorts (toet klager beklag over het niet vervolgen van
ÖzcanAkyol en Jan Vlug voor het handelenvan beklaagde.Zijns inziens lijkt
het handelenvan beklaagde direct te zijn ingegevendoor uitingen in de• media van figuren als Özcan Akyol en Jan Vlug die opriepen om cliënt te
stoppen.”

Ontvankelijkheidvan klager
Klager kan worden aangemerkt als rechtstieeks belanghebbendeen jsderhalveontvankelijk in zijn beklag.

Beoordelingvan liet beklag
Voor een samenvattingvan cle feiten, de omstandighedenwaaronderdezehebben plaatsgevondenen cle genomenbeslissing(en)verwijs ik naar hetamhtsbericht.Dc officier van justitie achtte vernieling bewezenen heeft dezaak afgedaan mcl een strabeschikking. Deze is op 14 april 2022onherroepelijkgeworden.De officier heeft in onderhavigezaak niet vervolgdvoor bedreiging.Ook ÖzcanAkyol en JanVlug zijn niet vervolgdvoor de doorbeklaagdegepleegdefeiten.

Beklagschriftex artikel 12 Sv, 15 mei 2022.

tf4J1

Ressortsoarket
088-6998410
6 september2022
K22/220277
Beklag èx art 12 Sv.

Ingevolge de opdrachtvan uw hof doe ik hierbij ten aanzienvan het beklagvan de heer W.C. Engel (hierna: klager), op grond van artikel 12 van hetWetboekvan Strafvordering,schriftelijk verslag.In verbandhiermeeheb ik bijde hoofdof;.cier van justitie van het arrondissementsparketRotterdaminlichtingen ingewonnen. Het namens de hoofdofficier opgesteldeambtsberichtvan 1 juni 2022 met de daarbij gevoegdeprocesstukkenleg ikhierbij aanuw hof over.



De plaatsvervangendhoofdofficier van justitie heeft dezebesLissingtoegelichtin het ambisbericht.De officier van justitie heeft aangegevengeenwettig enovertuigendbewijs voor bedreiging in het onderhavigedossier te zien. Hetopzet van beklaagdelijkt niet (mede) op bedreigingte zijn gericht en ook deanderein het dossieropgenomenbewijsmiddelen(waarondermet namedegetuigenverklaringen) bieden geen mogelijkheid voor een succesvollevervolging van bedreiging. Ik kan mij vinden in dezeconclusieen zal dezeindit adviesnadermotiveren.

Volgenshet openbaarministerie is niet komenvast te staandat beklaagdeop3 oktober2020 de dansschoolheeft gebeld.Evenminblijkt uit het dossierdatbeklaagdemet gebaldevuist op klager is afgerendof dat hij klager heeftgeduwd.Wel blijkt uit het dossierdat beklaagdenaarde dansstudiovan klageris gegaan, een foto van cle dansschool heeft gemaakt en aldaar eenmedewerkernaar klager heeft gevraagd. Klager was op dat moment nietaanwezig. Beklaagde is vervolgens teruggegaannaar zijn auto en weeruitgestapttoen klager op en ‘ereven momentnaarbuiten liep. Nadatklagerzijn woning weerwas bwt”,p, ; en de deurhad gestoten,heeft beklaagdede ruit van de voordeut irigeiagen.Vervolgensis hij vertrokken.
Hoewel het bezoekenvan iemand op zijn of haar privéadres een zekeredreiging kan inhouden, ‘emeer wa:rneerer foto’s van de woning (in dit gevatdansstudio) worden gemaak, ‘o mt dit op zichzelf nog geen strafbarebedreiging.Artikel 285 Sr geeft een limitatieve opsommingmet betrekkingtotstrafbarebedreigingen.Volgens vastejurisprudentievan de Hoge RaadA moetvoor een bewezenverklaringvan bedreiging aan de volgende — kortweergegeven— drie vereistenzijn voldaan:

L degene die wordt bedreigd is daadwerkelijk op de hoogte van debedreiging.Dit kan rechtstreekszijn, maarook indirect;2. de bedreiging is van dien aard en onder zoclanige omstandighedengebeurddat bij de bedreigderedelijke vrees kon ontstaandat het•
misdrijf waarmeewerd gedreigdook gepleegdzou worden. Het gaaterom dat de bedreiging In het algemeeneen dergelijke vrees zoukunnenopwekken;

3. er is sprakevan opzet hij de verdachte.Dit opzet is zowel gericht ophet op de hoogte raken (eerste vereiste) als op het ontstaanvanredelijke vrees (tweedevereiste).Dit opzetkan ook in voorwaardelijke
•

vorm aanwezigzijn: het bewust aanvaardenvan de aanmerkelijkekans.

Het staat buiten kijf dat klager op de hoogte was van de gedragingenvanbeklaagde.

Deze gedragingenzijn mijns inziens niet van dien aard en onder zodanigeomstandighedengebeurddat bij klager in dit specifiekegeval redelijke vrees

2 Vgl. HR 16 maart2021, ECLLNL:HR:2021:384;Parketbij de HogeRaad16 februari2021, ECLI:NL:PHR2021:141.HR 7juni2005,ECLI:NL:HR:2005:AT3659,HR 17januari 1984, ECLI:NL:HR:1984:AC8252.



kon Ontstaandat hij hei leven zou kunnen verliezen3 of zwaar lichamelijkletsel zou kunnen npIopcn, mede omdat beklaagdeniet heeft getrachtdewoning van klager binnen te komen. Beklaagdeheeft zich op geen enkel
momenttvswk tot klagergericht en hf ook gedreigdda te zullen doen.

Voorts blijkt niet Uit het dossierdat de •vil van beklaagde(mccle) gericht was
op het teweegbrengenvan redelijke vrees hij klager. De verklaring van
beklaagde dat hij naarde woning van klagcr is gegaanom eengesprekmet
klager te voeren en in een opwefling de ruk heeft ingeslagen—— i niet
onaannemelijken wordt ondermeer ondersteunddoor de getuigenverklaring
van 8. Orchard.

Ten aanzienvan de klacht over het niet vervolgen van Özcan Akyol en Jan
Vlug verwijs ik naar hetgeende otticier in dit verband in het ambtsbericht
heeft gezegd.Hei dossierlievam geenenkel aanknopingspuntdat voornoemde
perownenige invtnc hf.bt en geh;.Ldl op het handelenvan beklaagdejegens
klager.’

Ik advieeru. of).ier1:1

!J 7
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GeachteheerJanssen,

Wij kunnenelkaarde handschudden:op eengegevenmomentverlorenwij beiden
onsgeduldals gevolgvan uitsprakenvan Willem Engel.

U kendegisterenuw eigenredenenen lichtte dat pubtiekelijk toe. Die kanskreegik
niet, waardoorer eenscheefbeeldontstondoverde forsewoordendie ik eerder
uitsprakoverWillem Engel en zijn partneren waarvanadvocaatRuperti middelseen
audiobestandhandiggebruikdachtte maken.Hoe zat het ook alweer?Hoor en
wederhoor?Daarwasgisterengeensprakevan. Wel kreegde heerRuperti alle kans
en ruimte om dezegoedkopestreekuit te halenzonderdecontextte duiden,het
leed was al geschied.Zeerkwalijk, ik betreurdatten zeerste.

Toegegeven,mijn woordkeuzewasstevigen pastniet in mijn dagelijksevocabulaire.
Ik neemechtergeenwoord terugvan mijn uitsprakenen zal bij eenvoorkomende
situatiede heerEngel opnieuwaanspreken.

Omdatu de heerRupertiwél maarmij gééngelegenheidgaf, hier de achtergrond:
Willem Engel en zijn partnerhebbenhet recenteoverlijdenvan LéonieSazias(die ik
persoonlijkkende)misbruikt door in berichtenop Twitter te suggererendat zij was
overledenals gevolgvan vaccinatietegenCovidl9 en hebbenhiermeedefamilie
diep, diep gekwetst.Dezeberichtenhebbenook mij persoonlijkgeraakt,vandaar
mijn (hele) bozewoorden.Dat advocaatRuperti vilein de contextachterwegeliet
verbaastmij geenszins.Voor de volledigheid:mevrouwSaziasoverleedaande
gevolgenvan darmkanker.

Overigens,van polemiekis geensprake,zoalsu suggereerde.Ik volg keurig de weg
van hetdoenvan een(collectieve)aangifte,gevolgddoor onderzoekvan de politie en
justitie en hetoordeelvan uw rechtbank.Daarnaastspiegelik de uitsprakenvan de
heerEngel, maaraltijd binnende grenzenvan het strafbare.Uw waarschuwende
woordenwarenin die zin volstrektoverbodig.Vanzelfsprekendsteldeik uw besluit
om hetverzoekvan de heerRuperti te verwerpenzeerop prijs.

Aangezienu ervoorkoosom mij en mijn uitsprakenjegensWillem Engel publiekelijk
te (laten)bespreken,vindt u hetvastniet bezwaarlijkdat ik bovenstaandecontext
eveneenspubliekelijk plaats.

Dank voor uw betrokkenheiden inzet in dezestrafzaak,ik heballe vertrouwenin een
rechtvaardigeafloop.

Vriendelijke groet,

Norbert Dikkeboom
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Van: Michael Ruoerti
Aan: Soeteman,3. (RechtbankRotterdarn;Bern, mr. W.D. van den (AP Rotterdarn
Cc: Mette van Gestel
Onderwerp: Brief Willem Engel
Datum: donderdag5januari 2023 10:43:39
Bijlagen: briet OM ontbrekendestukken.doc

Goedemorgen,

Op uitdrukkelijk verzoekvan cliënt Engel doe ik u bijgaandten behoevevan de komende
zitting zijn brief toekomen.

Graaggeefik de rechtbankin overwegingom tijdensde zitting aante gevenzich wel of
niet voldoendevoorgelichtte achtenom eenvonniste wijzen, waarnaeventueelhet
onderzoekter zitting kan wordengeslotenen mondelinguitspraakkan wordengedaan.
Uiteraardkan dan op 23 januari 2023 het schriftelijke vonnisvolgen.

Met vriendelijke groet,

Michael Ruperti



Edelachtbarerechtbanken ledenvan het openbaarministerie,

Vooruitlopend op de zitting van aankomendemaandag9 januari 2023 vraag ik uw dringende
aandachtvoor navolgendepunten.

De rechtbank beval op 20 juni 2022 dat het volledige BOB-dossier, de PL’s en relevant
videomateriaalaan het strafdossiertoegevoegdmoestenworden:

PV 20juni 2022, Parketnummer:10/043746-22

“Verzoekentot het toevoegenvan stukkenaanhet dossier.Er bestaatvoldoendebelang
bij de toevoegingvan de filmpjes van de uitingen van de verdachtedie zoudenzijn
gedaan.Indien het mogelijk is om de filmpjes terug te halen, dienen de filmpjes zo
breedmogehjkte worden toegevoegdaanliet dossier.

De processen-verbaalgenoemdop pagina 68 tot en met 71 van liet dossierzijn
relevanten dienente worden toegevoegdaanhetdossier.

Omtrent liet BOB-dossierwordt geen beslissinggenomen,aangeziendeze stukken al
doorhetopenbaarministerietoegevoegdzijn aanhetdossier.”

Tot op hedenontbrekenvolgendestukken:

• Huidige zaak, aangifte Dikkeboom PL1700-2022005823 volgnummers
4,7,8,11,14,16,17,23,24,25;

• Huidige zaak,Aangifte HaasbeekPL1500-2021227070volgnummer 4 en wellicht >8
• BOE dossier, stelselmatigeobservatievan 30 maart — 5 april, melding 7 april 2022

PL1700-2022095963;
• Relevantestukken zoals de beslissingvan het OM om verdachtespecifiek op 16 maart

aan te houdenen de beslissingom de aanvallercan verdachteniet te vervolgen;
• Melding 12 maart 2022 van gesprekmet agent in Rotterdam, (zie bericht 15 maar

Yesilgoz) PL1700-2022075765;
• De zaak van de aanvaller 3 oktober 2020, vooral de getuigenverklaringenzijn van

belangen de beslissingenvan het OM PL1700-2020324366, 10/248119-20;
• Na meerdereverzoeken aan politie, gemeenteen OM ontbreekt nog steeds het

videomateriaal van de intercom van de ambtswoning van Bruls. Uit PLO600-
2021452868is op te makendat het videomateriaalwerd veiliggestelden in bezit is van
de politie. Dit is van belang omdat dit het doorslaggevendepunt was voor de
inbewaringstellingen gevangenhouding.Er is strafrechtelijkeaangifte gedaanwegens
smaaden lasteraangezienalle bewijs ontbreektvoor een causaalverbandtussenhet
koffie drinken en het vernielenvan de lens van de intercom.

Beoordeling
De rechter-commissarisheeftde voor voor)opigehechtenisvereiste‘ernstigebezwaren’
aanweziggeachten niet betrekkingtot de vereiste‘gronden’ het volgendeoerwogen.
De verdachtehee/tkennelijkgedurendeeen langeperiodestelselmatigmensenopgeroepen
om zich te begevennaaren/ofcon/actop Ie ticinen nietpersolienen/o[itistellingendie in
zijn ogenon/uisthandelen,t’ecrchil/endekerenheeftdat ertoegeleiddatgrote aantallen
mensendaadwerkelijknaardie locatieszijn gegaanen/oftelefonischcontacthebben
opgenomenen (aldaar)die personenenif inslellingenbenaderdhebbenop een wijze die
als bedreigenden imitimnic/erendis enaren.Zo is vermoedelijkalsgevolgvan de oproepdoor
i’dachieeenpogingtot brandstichtingbij deambisi’oningvan eenburgemeester
gepleegawaarnadeaç!ievervolgensvermoeikdoor verdachteis geprezenen
aangemoedigdDe verdachtewas hiervamsandete doorhein versiuurdbet ichien
kennelijkop de hoogte,zijn Twiiieraccowiiszijn aaraanleidinghiervanook geschorst
geweestenhij is eerderaangehoudennaaraanleidingvan dergelijkeberichten.
Desondanks,volhardtde verdachtetiaam’ liet doetvoorkomenin zijn gedragwaarbijgeldt
dat defritenen omstandighedenthatismud wezenlijkzijn veranderd.Hierdooris sprakevan
eensituatiewaarin em• ernstigrekeningmee moetsi’ordengehouden,dat de verdachte
ivec/eronieenmisdrijfzal begaanwaardoorde gezondheidof veiligheidsanpersonenin



• Het noodbevelvan 28 juni 2020 te Den Haag uitgevaardigddoor waarnemendvoorzitter
Remkes leek volledig gewist te zijn maar we hebben deze uiteindelijk via een
screenshotop Twitter zelf kunnenachterhalen.
(https://tvvitter.com/NewsroomO7O/status/1277195969793228801op 13:03 28 juni
2020) Deze voldoet op geenenkelemaniervoldoet aan de wettelijke vereistengesteld
in artikel 175 Gemeentewet:

•

••

Noodbevelvan krachtvoor potenheledemonstranten

De ptv voorzittervande VeiligheidsregioHaaglandenJohanRemkesheefteennoodbevel
uitgevaardigdom mensendie voornemenszijn te demonstrerenop het Malievetdof de
Koekamp,ondankhetverboden de uitspraakvan de kort gedingrechter,te sommerendit
niet te doen De tekstvan het noodbevelleestu hieronder;

Geletop:

Artikel 175 van de Gemeentewetjo artikel 39 van de Wet veitigheidsregio’s:

BEVEELT.

Personendie zich bevindenin het gebiedomgevendoor de ringweg S100en op hetMalieveldKoekampen zich door kleding. uitrusting rneegevoerctevoorwerpen,uitingen ofgedragingenmanifesterenals personendie deelwillen nemenaande verbodendemonstratieop het Malieveld, of op enigeanderewijze willen bijdragenaanversieringenvan de openbareorde zich uit dit gebieddienente verwijderenen daarvanverwijderd tehouden

en

Personendie zich bevindenbuiten Den Haagen zich door kleding uitrusting meegevoerdevoorwerpen uitingen of gedragingenmanifesterenals personendie deelwillen nemenaande verbodendemontraiieop het Malieveld, of op enige anderewijze willen bijdragenaanverstonngenvan de Openbareorde in Den Haagzich uit Den Haagverwijderd dienente

Den Haag 28juni2020

De voorzitter van de veiligheideregioDen Haag

JohanRemkes

• Een rapportageaan de gemeenteraadnaar aanleiding van het noodbevel ontbreekt
eveneens.

• In PL1700-2022005823-26wordt gesprokenover aanhoudingenop basis van artikel
184 SR: het noodbevel is evident nietig zodat dit geen rol kan spelen kan deze
strafzaak.

Aanstaandemaandagzullen wij de nadrukleggenop volgendeonderwerpen:

• Politieke aansturingvan het strafproces;
• De fabricageen vervalsingvan bewijsmateriaal;
• Trial by media;
• Misbruik van bevoegdheden;
• Onjuist informerenen misleidenvan de rechtbank.
• Lijst met te horengetuigen;
• OntvankelijkheidOM
• Onderzoeksvragen.

Vanzelfsprekendkan de behandelingvan deze strafzaakniet voortgezetworden voordat het



dossier compleet is. Ik verzoek dan ook dringend om de resterendestukken tijdig aan het
dossiertoe te voegen.Ook verzoekik een schriftelijke reactievan het OM zodatter zitting een
beslissingkan wordengenomenover dezezaken.

Met vriendelijke groet,
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Van: Mike Rugerti
Aan: Speteman,]. (RechtbankRotterdam)
Cc: Berg, mr. W.D. van den (AP Rotterdam);Groen, S. (AP Zeeland-West-Brabant);vanpestel@cleerdin

hamer.nl
Onderwerp: Re: verzoekenW.C. Engel
Datum: vrijdag 23 december2022 14:28:22

GeachtemevrouwSoeteman,

Dankvoor uw berichten ik wensu allen alvastfijne dagentoe.

Met vriendelijkegroet,

M. Ruperti

Op 23 dec.2022 om 14:09 heeftSoeteman,J. (RechtbankRotterdam)
<Joanne.Soeteman@rechtspraak.nl>hetvolgendegeschreven:

GeachteheerRuperti,

Ik mail u namensde voorzitter.

Dank voor uw mails.

Op 9 januari a.s.krijgt uw cliënt de gelegenheidom de nieuwestukkendie hij onderde
(eerdere)verzoekenlegt naderte duiden.
Wij zullen proberendaareenzittingszaalvoor te reserveren.
Na eenreactievan de officier van justitie zullen wij, zoalseerderbepaald,het
onderzoeksluiten en bij vonniseenbeslissingop de verzoekennemen.

Met vriendelijkegroet,

mr. J. (Joanne)Soeteman <image00l.png>
seniorjuridisch medewerker

Straf 1
KamerF09 flex
0657488834

Informatie van de Raadvoor de rechtspraak,de rechtbanken,de
gerechtshovenen de bijzonderecoflegesvindt u op
www. rechtspraak.n 1.
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Van: Soeteman,.1. (RechtbankRotterdam)
Aan: “Mike Ruperti
Cc: Bern, mr. W.D. van den (AP Rotterdam);Groen, S. (AP Zeeland-West-Brabant);“vanoestel@cleerdin

hamer.nl’
Onderwerp: RE: Brief Willem Engel
Datum: donderdag5januari 2023 12:00:00
Bijlagen: imaoeO0l.pnci

GeachteheerRuperti,

Dank voor uw mail.

Zoals in mijn vorige mail van 23 december2022 al is vermeldkrijgt uw cliënt de gelegenheidom de
nieuwestukkendie hij onderde (eerdere)verzoekenlegt naderte duiden.
Daarnakrijgen de officieren van justitie de gelegenheiddaaropte reageren.
Geletop de beschikbaretijd en het voornamelijkaanvullendekaraktervan deverzoeken,zal de
spreektijdzijn beperkttot eeneerstetermijn van 20 minutenen eenre- en dupliek van 10 minuten.
Zoalshet zich nu laat aanzienzal - zoalseerderbepaald- het onderzoekwordengeslotenen zal bij
vonniseenbeslissingop de (aanvullende)verzoekenwordengenomen.

Met vriendelijke groet,

mr. J. (Joanne)Soeteman
medewerker

KamerF09 flex de Rechtspraak
0657488834

RechtbankRotterdam

Van: Michael Ruperti <ruperti@cleerdin-hamer.nl>
Verzonden:donderdag5 januari 2023 10:41
Aan: Soeteman,J. (RechtbankRotterdam)<Joanne.soeteman@rechtspraak.nl>;Berg, mr. W.D.
van den (AP Rotterdam)<w.d.van.den.berg@om.nl>
CC: Mette van Gestel<vangestel@cleerdin-hamer.nl>
Onderwerp:Brief Willem Engel

Goedemorgen,

Op uitdrukkelijk verzoekvan cliënt Engel doe ik u bijgaandten behoevevan de komendezitting
zijn brief toekomen.

Graaggeefik de rechtbankin overwegingom tijdensde zitting aante gevenzich wel of niet
voldoendevoorgelichtte achtenom eenvonniste wijzen, waarnaeventueelhetonderzoekter
zitting kan wordengeslotenen mondelinguitspraakkan wordengedaan.Uiteraardkan dan op
23 januari 2023 het schriftelijke vonnisvolgen.

Met vriendelijkegroet,

Michael Ruperti
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RechtbankRotterdam,strafkamer

Zitting 9 januari 2022

Inzake:

OpenbaarMinisterievs Willem Engel



Niet ontvankelijkheidsverweer9 januari 2023

Inleiding

1. Vandaaghebbenwe de vierde zittingsdagin een
gefabriceerdestrafzaakover zeven geknipte en
geplaktetweetjes. Eerderzat ik bij de rechter-
commissarisen twee keer bij de raadkameren
bij het hof over mijn gevangenhouding.Al deze
keren had de rechter kunnen ingrijpen en een
einde kunnen maken aan deze evident
onrechtmatigezaak.

2. Vorige zittingsdagin novemberwas op basisvan
het bewijsmateriaalal duidelijk dat het hier om
een politieke vervolging gaat. Intussenstapelen
nieuwe bewijsmiddelen over de politieke
bemoeienisen het onrechtmatigegeknoei en
gekonkel van het OpenbaarMinisterie met mijn
strafzaakzich op.

3. Vandaag verzoek ik u opnieuw de zaak tegen
mij niet-ontvankelijkte verklarenomdat ten het
dossiernog steedsniet compleet is, er nieuwe
bewijzen voor politieke inmenging zijn, de
bewijsmiddelengefabriceerden vervalst zijn, er
onrechtmatig bijzondere
opsporingsbevoegdhedengebruikt zijn en ik hier
als mensenrechtenactivistvervolgd wordt met
het doel mij het zwijgen op te leggen. Ik zal
dezepuntenkort toelichten.

Stukkenniet geleverd
4. Iederezitting die we tot nu toe hadden,heb ik

verzochtom de ontbrekendedossierstukken.Tot
op de dag van vandaagcruciale dossierstukken.
Ik noemze evenop:

• In het primaire dossier, de aangifte van
Dikkeboom ontbreken meer dan tien
volgnummerswaar wij sinds 20 juni 2022 om
vragen. U gaf de officier van justitie
herhaaldelijkopdrachtdezeaan te leveren. Dat
gebeurdeniet.

• Het tweede dossiervan aangeverHaasbeekis
evenmin compleet. Ook lijken er volgnummers
te doublerenhetgeendoet vermoedendat hierin
is gerommeld.
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• Het BOB-dossier is incompleet. Het op 10
januari 2022 gestarteoriënterendeonderzoek
en de stelselmatigeobservatievan 30 maarttot
5 april 2022 ontbreken.

5. Dat ik mij als verdachte mij ondanks uw
herhaaidelijke opdracht aan de officier van
justitie deze stukken aan te leveren moet
verdedigenop basisvan een incompleetdossier
vormt een ernstige schending van de goede
procesordedie tot niet-ontvankelijkheiddient te
leiden.

Politieke inmenging
6. De vorige zitting heb ik uitgebreid de politieke

inmenging in mijn zaak besproken.De op 23
december2022 toegevoegdestukken bevatten
onweerlegbaarbewijs van politieke inmenging.
Zo zijn er e-mailstussenhet OM, de NCTV en de
minister van J&V die laten zien dat het gaatom
een‘media-gevoeligezaak’.

7. Emails tussenhet OM de NCTV en de minister
van JenV laten zien dat het ging om een ‘media
gevoeligezaak’

8. Het wordt nog gekker: er zitten e-mails bij van
voor mijn arrestatie. In het gedeeltevan het
BOB-dossierdat ik wel ontving is te lezen dat ik
op de openbareweg buiten het zicht van de
mediaaangehoudendiendete worden.

9. Waarom?Omdat men wist dat de arrestatievan
een politiek activist tot een heftige reactie zou
leiden in de publieke opinie. De
mediaberichtgevingdiendebewaakten gestuurd
te worden.

10.De ontbrekende BOB-stukken kunnen
duidelijkheid geven wie dit aanstuurde en
waarom.

11.De aanvangsdatum 10 januari 2022 doet
vermoeden dat mijn publicaties over de
financiële belangenverstrengelingenvan Sigrid
Kaag het startschotvormde.

12.Het feit dat minister van justitie Yesilgoz
persoonlijk op de hoogte moest worden vormt
een duidelijke aanwijzing dat dat zij deze
politieke vervolging persoonlijkaccordeerde.
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13.Eentweedetrigger was kennelijk de mondelinge
behandeling op 9 maart 2022 van de
beroepsprocedure tegen het demonstratie-
verbodvan 21 en 28 juni 2020. Daarverzochten
wij om het horen als getuige van Remkes,
Zwinkels en Van Musscheropgeroepenom hun
rol bij dezedemonstratiesen verboden.

14.In het BOB-dossieris te lezen dat de arrestatie
tussen 11 en 17 maart moest gebeuren.
Uiteindelijk gebeurdedat op 16 maart 2022
voor het stembureau,waarmeede zaakeen nog
politieker karakterkreeg.

15.De data 12 en 13 maart 2022 waren kennelijk
niet geschikt voor een aanhoudingwaren. Van
deze dagen zijn er wel observatierapporten
maar er was kennelijk teveel publiek en media
bij de bijeenkomsten.

16.Op 18 maart 2022 werd bij de voorgeleidingbij
de RC voor de inbewaringstellingook gelijk 90
dagengevangenschapgevraagd.

17.Op het momentdat ik gevangenzat, gebeurde
een aantal opvallende dingen. Duidelijk
gecoördineerdwerden op 23 maart 2022 door
vier verschillende overheidsorganisaties
gevoeligezakenopgeruimd.

• De uitspraak in het beroep tegen de
demonstratieverbodenvan 21 & 28 juni 2020
die op 20 april 2022 geplandwas werd ineens
vervroegdnaar23 maart2022.

• Mijn VOG werd afgewezen op basis van een
conceptdagvaarding in deze strafzaak. Dit
concept heb ik opgevraagd.Minister Weerwind
verzocht de rechtbank dit stuk geheim te
houden, hetgeen opnieuw politieke inmenging
is.

• Een artikel 12 procedure Sv aangaandedeze
demonstraties werd door het gerechtshof
afgewezen.

• Het OM stuurdeeen schikkingvoorstelaan mijn
aanvaller.

18.Het is duidelijk dat gewacht werd met deze
uitspraken totdat ik vastzat. Het was duidelijk
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voorgekookt dat er een veroordeling komen in
mijn strafzaakin Den Haag zaak.

19.De politieke inmenging van de NCTV en
ministers Yesilgoz en Weerwind en de nadruk
dat het hier om een mediagevoelige zaak
handelt maken duidelijk dat met deze
strafrechtelijke vervolging andere doelen
nagestreefdworden.

20. Om dit doel te bereiken ondersteundehet OM
Dikkeboom hoe hij zijn aangiftemoestinkleden.
Dit blijkt uit het gesprekvan 6 januari 2023 dat
ik als bewijs heb toegevoegd.Er is uitgebreid
contactgeweestmet Dikkeboom.

21.Tegelijkertijd werd de massa-aangiftemet een
enorme mediacampagneomgeven. Daarmee
maaktehet OM zich schuldig aantrial by media.

22.Uit ons WOO-verzoekwordt duidelijk dat er e
mails, appjes en telefoongesprekken zijn
geweest,ook na de massa-aangifte.Dikkeboom
wist te vertellen dat hij op verzoek van de
recherchecontacthad met het onderzoeksteam.
Daarnaastheeft het OM voor of vlak na mijn
arrestatie Dikkeboom op de hoogte gesteld,
terwijl het volgens het OM niet om een
slachtofferdelicthandelt.

23.Uit het gesprekblijkt verderdat Dikkeboom ook
aangafde in de aangifte opgenomenuitingen
‘geknipt en geplakt’ heeft. Het feit dat
Dikkeboom tot op heden zijn beschuldigingen
jegensmij op niet mis verstanewijze in diverse
media uit. Delen van zijn aangifte had hij al
letterlijk in de media vermeld. Dit deed hij dus
bewust véérdat het OM de gelegenheidkreeg
om zelfs maar een onderzoekin te stellen, laat
staan mij dan maar eerst als verdachte te
horen. Waarbij een van de uitgangspunten
behoort te zijn dat de rechten van een
verdachtebij aanvangvan het verhoordienente
worden gëeffectueerd. Dikkeboom heeft
hiermee willens en wetenszijn eigen belangen
laten prevaleren boven het evidente
strafvorderlijke belang om een gedegen
onderzoekte kunnen uitvoeren gericht op de
waarheidsvinding.Door zeergericht en getimed
de media op te zoeken heeft Dikkeboom het
strafrechtelijk onderzoek op negatieve wijze
beïnvloed.Hij heeft bewustmij en mijn stichting
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publiekelijk beschadigd.Dat het OM is meegaat
in de handelwijze en motieven van deze
“aangever” is een ernstigeschendingvan mijn
belangenen daarmeeeen grove schendingvan
de beginselenvan een behoorlijke procesorde.
Dit punt is klip en klaar, echter op zijn minst
dien ik de gelegenheidte krijgen om Dikkeboom
te horenover zijn communicatiemet het OM.

24.Verder staat vast dat het OM de rechtbank
voorgelogen en misleid heeft. Wij hebben
meermaalsvragengesteldof er communicatieis
geweestmet de NCTV. Ook de rechtbankvroeg
dit. Het OpenbaarMinisterie ontkende dit. Nu
staat vast dat het OM hier niet de waarheid
sprak.

25.Dit alles is een ernstige schending van
behoorlijk procesen het opportuniteitsbeginsel.

26.Daarbij wil ik alsnog de voorzitter van de NCTV
Aalbersberg en minister Yesilgöz als getuige
horen. Afgelopen keer heeft u dit verzoek
afgewezenomdat door de ontkenning van de
officier de bemoeienis van deze personen
volgensu niet vaststond.

De dagvaarding
27.Dan kom ik nu bij de dagvaarding:bij zes van

de zeventen laste gelegdetweets is er geknipt,
geplaktdan wel anderszinsgerommeld.

28.Het bewijs is gefabriceerddoor een deel van de
uiting weg te knippen, de uitingen te
presenterenalsof ze op een anderedatum zijn
gedaan,door context te verwijderen en in een
geval is zelfs de tekst van de uiting veranderd.
Ik loop ze kort na:

• Bij de uiting over het zorgtehuis werd de
beeldopname van 13 september 2020 niet
meegenomenmaarhet filmpje van 10 december
2020 wel: daar werd halverwege een knip
gedaanwaardoorde contextveranderde.In het
ontbrekendegedeelteherhaaldeik de tekst van
13 september2020 waarin ik oproep namelijk
niet scheldenof dreigen.

• Bij de tweet over koffie bij Bruls werd een
verband gelegd met brandstichting. Dit werd
aangevoerdals belangrijkstegrond om mij drie
weken op te sluiten. Na onderzoekbleeker geen
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sprakevan brandstichtingen de vernieling van
de lens van de intercom had geen enkel
aantoonbaarverband met zowel de tweet als
met de mensen die daar bananenen briefjes
hebbenneergelegd.

• De eerstetweetover 21 juni 2020 blijkt achteraf
pas op 22 juni 2020 gepostte zijn. Door met
een internetarchivete werken wekt het OM
valselijk de indruk als deze uiting op 21 juni
2020 om 15:00 werd gepost.

• De facebook-postover 21 juni 2020 werd op 19
juni 2020 geplaatst, voordat de rechter
uitspraak deed. Deze tweet is halverwege
afgeknipt. In het verwijderde gedeelte staat
duidelijk een oproepom ergensandersnaartoe
te gaandan het Malieveld.

• De publicatie van Hart van Nederlandwaarin een
kopie van de facebookpostvan 26 juni 2020
opgenomen was — ook voordat de rechter
uitspraakdeed — is gepresenteerdalsof dezeop
28 juni 2020 is geplaatst.Daarnaastis in dit
filmpje geknipt, hetgeen de betreffende
rechercheurook was opgevallen.

• Bij de tweet over de boosterinfectie zijn
meerdere veranderingen aangebracht. Ten
eersteis het woord ‘QUOTE’ verwijderd. Verder
is een carriage return weggehaalden tot slot
werden de aanhalingstekens verplaatst
waardoorde betekenisveranderde.

• De enige tweet die niet werd veranderd is is
tegelijkertijd de enige die ook in het andere
strafdossierzit. Wel is geprobeerdom de tweet
in een andere context te plaatsen door de
reactie die ik enkele minuten daarnaonder de
tweet plaatste weg te laten. Hierin
beantwoorddeik vragen over het doel, het
strafbare feit dat met prikbussen gepleegd
wordt, over intimidatie, lastigvallen en
fotograferen.

29.Dan komen we nog bij het feit dat de officier
nog steedsgeenduidelijkheid gegevenheeft tot
welke strafbare feiten met deze gefabriceerde
uitingen zou zijn opgeruid.

30.Aan het einde van de laatstezitting kwam het
OM uit de losse pols met een halve
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onderbouwing waarbij verrassendgenoeg ook
het oproepentot deelnameaan een verboden
demonstratie artikel 11 WOM genoemdwerd.
Op 20 juni 2022 liet het OM nog weten dat dit
feit NIET ten lastegelegdzou worden.

31.De andere door het OM genoemde‘strafbare
feiten’ als dwang, belediging, bedreiging en
bedreiging met ernstig letsel zijn iet
onderbouwd of gespecificeerd. Dit zijn geen
concrete artikelen uit het Wetboek van
Strafrecht. Van elk genoemdfeit kent de wet
minimaal zesstrafbaarstellingenin verschillende
varianten.

32.Daarmeeis van huis uit al niet voldaan aan het
eerste criterium van opruiing, namelijk het
oproepen tot enig strafbaarfeit. Als er geen
toetsing mogelijk is dan kan het dus niet
strafbaarzijn.

33.Het fabriceren van bewijsmiddelen, het
ontbreken van een concretisering tot welke
strafbare feiten opgeroepen is en het
achterhoudenvan bewijsmiddelenvormen een
dusdanigeschendingvan de goede procesorde
dat dit in een normalestrafzaakdirect tot niet
ontvankelijkheidmoet leiden.

Inzetopsporingsbevoegdheden
34.Dan kom ik bij de onrechtmatige inzet van

bijzondere opsporingsbevoegdheden en
dwangmiddelenvoor een doel waarvoor geen
rechterlijke toestemming gegeven is. In de
aanvraagvan de officier is geen onderbouwing
te vinden over het doel waarvoor deze ingezet
zijn.

35.Dan hebbenwe het nog niet over de arrestatie
na mijn eerderevrijlating terwijl er geensprake
was van het schendenvan een voorwaarde.
Verder ontbrak toestemmingvoor deze nieuwe
stelselmatige observatie en schonden de
betreffende politiemensen de richtlijnen voor
geweidgebruikzoals het gebruik van handboeien
en hadden zij de wettelijke plicht zich te
identificeren. Het OM geeft toe dat deze
overtredingenop haaradviesgebeurden.

Vrijheid van meningsuiting
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36.Dezezaak gaat om een ernstigeschendingvan
het rechtop vrijheid van meningsuiting.

37.Het in artikel 167, tweedelid, van het Wetboek
van Strafvordering
neergelegdeopportuniteitsbeginselhoudt in dat
het openbaarministerie,op grond van zijn eigen
verantwoordelijkheid,met betrekking tot het al
dan niet strafrechtelijk vervolgen van
verdachtende in het gedingzijnde belangenkan
afwegen.Deze belangenafwegingstaat, in geval
van vervolging, in het algemeen niet ter
beoordeling van de rechter. Slechts indien het
openbaar ministerie in redelijkheid niet tot
vervolging had kunnen besluiten, of wanneer
anderszinssprake is van schending van enig
beginsel van behoorlijke procesorde,kan het
recht tot strafvervolging vervallen worden
verklaard. Mijn advocaat heeft reeds op de
eerste zitting van deze zaak hierop een
preliminair verweergevoerd. Bij pleidooi op de
laatste zitting heeft hij dit herhaald. Hij heeft
betoogden onderbouwddat het OM na afweging
van de betrokkenbelangenin redelijkheid NIET
tot de vervolgingsbeslissing heeft kunnen
komen. Het OM heeft gehandeldin strijd met
het vereiste van een redelijke en billijke
belangenafweging.Bij een juiste en zorgvuldige
belangenafweging had het OM al niet tot
dagvaarding mogen overgaan. Uiteraard heeft
het OM een grote mate van beleidsvrijheid en
beslissingsbevoegdheid. Maar aan het
grondprincipebeleidsvrijheidvoor de aanklager
en controledaaropdoor de rechter,doet dit niet
af. Zie o.a. ECLI:NL:HR:2012:BX4280:. Indien
een rechtertot het oordeel komt dat sprake is
van een uitzonderlijk geval waarin het OM niet-
ontvankelijk moet worden verklaard in de
vervolging, gelden voor deze beslissing zware
motiveringseisen. De ruime discretionaire
bevoegdheidvan het OM om al dan niet tot
vervolging over te gaan wordt beperktdoor de
werking van beginselen van een goede
procesorde.De schendingvan deze beginselen
kunnen ook in uitzonderlijke gevallen leiden tot
niet ontvankelijkheid van het OM in de
vervolging. De vervolgingsbeslissing wordt
daarbij ten volle aan de beginselengetoetst(zie
HR 2 februari 1999, NJ 1999/554).Daarbij kan
de conclusiedat er sprake is van een ernstige
schending van beginselen van een goede
procesorde,waarbij doelbewust of met grove
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veronachtzaming van verdachten belangen
wordt tekort gedaan aan dienst recht op een
behoorlijke behandelingvan zijn zaak, leiden tot
niet ontvankelijkheidvan het OM.

38.Het is nu evident dat in dezezaak redenenzijn
die - zekerin onderlingesamenhangbezien - de
conclusie rechtvaardigen dat niet tot een
strafrechtelijke vervolging/dagvaarding had
mogen worden overgegaan.Zelfs gedurendede
zittingen en zelfs n de laatstezitting zijn feiten
en omstandighedengebleken,zoals ik hiervoor
heb opgesomden feilloos heb aangetoond,dat
er sprake is van evidente schendingenvan de
beginselenvan een behoorlijke procesorde:de
politieke inmenging, betrokkenheid en
bemoeienisNCTV, geen openheidwillen geven
over de totstandkomingvan de aangifte door
het contact met Dikkeboom, achterhouden,
vervalsen en manipuleren van het bewijs,
willekeur, etc. Er is geensprakevan een eerlijk
proces.Er is gehandeldin strijd met artikel 6 en
10 van het EVRM. Deze politieke vervolging
moet nu stoppenen het is aan u als rechterde
taakom dit te doen.

39.In Europesejurisprudentiezijn het vooral zaken
tegen Hongarije, Rusland en Turkije waarbij
strafrechtelijke vervolgingen voor opruiing en
het verbiedenvan acties en demonstratieseen
rol spelen. Inmiddels doet Nederlandniet meer
onder bij het strafrechtelijk vervolgen en
monddood maken van politieke activisten.
strafrechtelijkv. ZekerHongarijeals lid van de

40.1k ben voorzitter van een
mensenrechtenorganisatie,ik ben opiniemaker
en ik ben ook politiek actief en verricht
journalistieke activiteiten. In deze
hoedanighedenneem ik actief deel aan het
openbaredebat.

41.Een land waarin machthebbers politieke
tegenstandersen mensenrechtenactivistenmet
gefabriceerde bewijzen en haatcampagnes
strafrechtelijk laat vervolgen en opsluiten, is
geen democratischerechtsstaat.Een overheid
die afwijkende meningenactief onderdruktdoor
censuuren intimidatie is evenmin een Vrij land.
Een land waarin het openbaar ministerie
mensenrechtenactivistenstrafrechtelijkvervolgd
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42.1k heb drie weken in een cel gezetenen wordt
strafrechtelijk vervolgd voor zeven geknipte en
geplakte uitingen die op geen enkele wijze te
beschouwen zijn als strafbare feiten. Dit is
evidenteen politieke vervolging.

43.Opvallend is ook dat medestandersvan het
regime niet bevreesd hoeven te zijn voor
strafrechtelijkevervolgingen.Als bijlage vindt u
nogmaalsde sepotbeslissinginzake de oproep
van een universitair docent van de TU-Twente
om ongevaccineerdestudenten uit te sluiten
door de toegangtot het klaslokaalte ontzeggen.

44.In de sepotbeslissingis te lezen dat deze
evidente oproepen tot haat vallen onder het
publieke debaten de vrijheid van meningsuiting.
In de aan mij ten lastegelegdefeiten is nergens
een uiting te vinden die zelfs maar in de buurt
komt hiervan. Voor mij gelden kennelijk andere
maatstavendan voor mensendie opruien tegen
ongevaccineerden.

Rol rechtbank
45.Elk van de hierboven genoemdefeiten zouden

individueel genoeg zijn om het OM niet
ontvankelijk te verklaren.

46.De vraag is waarom de rechtbank na drie
zittingsdagen het openbaar ministerie nog
steedsniet terechtheeftgewezen.

47.Dit terwijl de enige juiste vraag aan het
openbaarministerie is hoe zij het in haar hoofd
haalt deze zaak voor de rechter te brengen.
Integendeel,de voorzitterspaardehet openbaar
ministerie keer op keer, ook nadatduidelijk was
dat de ontbrekendedossierstukkennog steeds
niet aangeleverdwaren en de tenlastelegging
bestaatuit gefabriceerdebewijsmiddelenwaarin
geknipt, geplakt en tekstwijzigingen zijn
aangebracht.

48.Bij mij bestaat de indruk dat de rechtbank
afkoerst op een vooraf al vaststaande
veroordeling.Vorige zitting liet u al weten niets
te zien in een niet-ontvankelijkheid. Het is
echter uw taak als rechtspraak om
fundamentelevrijheidsrechten te beschermen
tegeneen overreachinggovernment.Ik krijg de
hier jammergenoegde indruk dat u het regime
ondersteunt.
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49.Het geeft mij bijvoorbeeld weinig vertrouwen
dat u de ondermijningsagenda en het
samenwerkingsverband van het RIEC
ondersteunt.

verzoekenW.C. Engel

GeachtebeerRuperti.

Ik mail u namensde voorzitter.

Dank voor uw mails.

Op 9januaria.s.krijgt uw cliënt de gelegenheidom de
nieuwestukkendie hij onderde (eerdere)verzoeken
legt naderte duiden.
Wij zullen proberendaareenzittingszaatvoor te
reserveren.
Na eenreactievan de officier van justitie zullen wij.
zoalseerderbepaald,het onderzoeksluiten en bij
vonruseenbeslissingop de verzoekennemen.

Met vriendelijke groet,

50.Vanzelfsprekendwaardeerik het dat u mij alle
ruimte gegevenheeft om te spreken.Maar dat
maakt dit niet tot een eerlijk proces. Als u
verderniets doet met de argumentendie ik naar
voren breng,dan heeftdit hele procesgeenzin.

51.Ook voorzitter Janssen neemt deel aan het
publieke debat via twitter en podcastst. Een
aantal van deze uitingen voeg ik hier toe. Het
staatiedereenvrij om een injectie te nemenof
grapjeste maken of iemand de zitting van 21
november 2022 wil overnemen.Valt allemaal
onder de vrijheid van meningsuiting. Ook het
volgen van een twitteraccount “stop
viruswaarheid”of JanVlug is allemaalmogelijk.

52.Jn een aantal uitingen zie ik echtergrote steun
voor het door Viruswaarheid en mijzelf
bestreden coronabeleid. Daarmee staat u
politiek recht tegenoverde door mij uitgedragen
opvattingen.

53.Het vonnis van 30 maart 2020 over de
coronahoestergaat nog verder dan dat. Nu
weesu dit vonnisaan het begin van de crisis.

54.Omdatde uitingen in combinatiemet dit vonnis
een duidelijke politieke voorkeur laat zien, wil ik
graag weten of u en uw mederechters daar
inmiddels andersin staan of dat u opnieuw zo
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zou vonnissen.

55.Mochten u niet tot andere inzichten gekomen
zijn, dan is duidelijk dat u niet geschiktbentom
deze zaak te behandelen en geef ik u in
overwegingom zich te verschonen.

56. Tot slot verzoek ik u alsnog het openbaar
ministerie niet ontvankelijk te verklarendan wel
onzeonderzoekswensenalsnogtoe te staan.

Ik dank u voor uw aandacht.

Mavtaf3a @manya... 39 m
Als antv’oord op @JeroerPois

JaccoJansenheeftaccountop twitter waar
hij JanVlug volgt en stop
viruswaanzin/waarheid.

Waseenbeetjedom van Jacco.

Herziening?

JanVkig1
Strafpleiterte Deventei Geld & angst- Stop
Toga-Academie, Viruswaanzin- Samen
Portefeuillehouder VerslaanWe Covid-19
strafrechtRaadvd Ord
van AdvocatenOverijs #Stopviruswaanzin
Tweetsop persoonlijk€ #vruswaanzn
titel. #viruswaarheid

tJ2
57.
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58

JBc:o Janssen

In de ri voor vaccinatiein JeVa Nele fabriek. Voor
een asecteRotte’::amniein eieopzchzenee.
mooi.

Hele oeoerieuvecc onamaatieeeen.We de teges
volgt, heefteenzekeev ijheid. Wie dat net doet.
heef:eer p obeem.Nezsnien.‘:s once ce zon
eigenlik. A aenmin t:e k.

7tp.r -2r •..

59. s’s
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Tien dagengevangenisstrafvoor
coronahoesterdie agenten
bedreigde
RotterdamtrierMatthieudeC. (40j moettien dagende cel in voor het
dreigenmet coronaspuugnaaragenten.Ook moet hij beideagenten
ieder100 euro betalenaan immaterieleschade.De aanklagereistezes
wekengevangenisnnrat.waarvantweewekenvoorwaardelijk.

Daiuniuiiprak

Diu’i pubiciie

RtiiIisteb,edun

iiii;nndfe keisie’ken

i,iI(,!,diind,caiie

Vindpiöisri

Uilspraak
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